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UKLJUCENOST LOKALNOG STANOVNISTVA U TURIZAM ZASTICENIH
PODRUCJA PRIRODE: PRIMJER REGIONALNOG PARKA MURA-DRAVA

LOCAL POPULATION INVOLVEMENT IN TOURISM OF PROTECTED
AREAS OF NATURE: REGIONAL PARK MURA-DRAVA EXAMPLE

SAZETAK — Cilj diplomskog rada je istaknuti mogucnosti i vaznost ukljucivanja lokalnog
stanovniStva u razvoj turizma u Regionalnom parku Mura-Drava. Svrha rada je naglasiti
potrebu za poticanjem lokalnog stanovnistva da se aktivno ukljuci u turisticku djelatnost s
obzirom da su jedni od najvaznijih dionika u razvoju turizma u zasticenim podrucjima prirode.
U teorijskom dijelu rada prikazana su osnovna obiljezja turizma u zaSticenim podrucjima
prirode. Osim povijesnog razvoja i prikaza najvaznijih znacajki, naglasak je na turistickim
aktivnostima koje se odvijaju u takvim podrucjima i njihov utjecaj na prirodni okolis, turisticka
motivacija te obiljeZja posjetitelja koji su jedan od najvaznijih dionika u odrzivom razvoju
turizma. Nadalje, sazeto se prikazuje turizam u zasticenim podrucjima prirode u Republici
Hrvatskoj, kategorije zasti¢enih podrucja prirode i turisticki promet u istima. U specificnom
dijelu rada najprije se teorijski prikazuje uloga i vaznost sudjelovanja lokalne zajednice u
razvoju turizma u zasticenim podrucjima prirode. Istaknute su i veze lokalnog stanovnistva i
zasticenih podrucja prirode, a ogledaju se kroz ekonomske i drustvene elemente. Teorijski dio
rada nastavlja se na poglavije o turizmu na podrucju Regionalnog parka Mura-Drava.
Naveden je njegov dosadasnji turisticki razvoj, dionici koji su ukljuceni u taj razvoj te daljnje
mogucnosti kojima bi se Regionalni park Mura-Drava pozicionirao na turistickom trZistu ka0
zasticeno podrucje prirode iznimnih bioloskih i krajobraznih vrijednosti te specificnih obiljeZja
lokalnog stanovnistva. Na samom Kkraju, prikazani su rezultati provedenog empirijskog
istrazivanja o vaznosti ukljucivanja lokalnog stanovnistva u razvoj turizma te aktivnosti koje se
provode u svrhu toga od strane turistickih zajednica koje djeluju na podrucju Regionalnog

parka Mura-Drava.

Kljucne rijeci: odrzivi turizam, lokalno stanovnistvo, lokalna zajednica, zasticena podrucja

prirode, Regionalni park Mura-Drava
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1. UVOD

Zasti¢ena podrucja prirode, 0Sim zbog svojih prirodnih bogatstava, vazna su i za razvoj
odrzivog turizma na globalnoj razini. Na taj se nacin stvaraju brojne ekonomske, ekoloske i
socijalne koristi za sve dionike, a kvalitetnim i ispravnim upravljanjem moguce je izbjeci
potencijalne troskove i negativne utjecaje koje turizam stvara u destinacijama masovnog
turizma. Takoder, ovakav razvoj utjeCe i na sadasnje i buduce posjetitelje kojima se svakim
dolaskom potice ekoloska svijest . Turizam u takvim podru¢jima predstavlja proces u kojem se
posjetitelji povezuju, dozivljavaju i upoznaju s prirodnom i kulturnom bastinom te, kao takav,
utjece na politiku i buduénost zasticenih podrucja. Kada je rije¢ o lokalnoj zajednici, njihova
ukljucenost u razvoj turizma je vazna, ali i nuzna. Lokalnom se kulturom, na¢inom zivota i
tradicijom mogu privuéi posjetitelji, no kod takvog je razvoja potrebno podrzavati Zelje i teznje
stanovnistva. Takoder, lokalne zajednice trebaju biti u potpunosti uklju¢ene u donosenje vaznih
odluka o turistickom razvoju, budu¢i da zive unutar ili oko zasti¢enog podrucja prirode, usko
su povezane s prirodnim resursima, ali su i vlasnici zemlje na kojoj se planira razvoj turizma.
Od izrazite je vaznosti i priprema stanovni§tva na povecan priljev posjetitelja u destinaciju kako
bi se smanjili negativni utjecaji.

Regionalni park Mura-Drava predstavlja jedan od posljednjih doprirodnih rije¢nih
sustava u Srednjoj Europi te je zbog toga njegova zastita od izrazite vaznosti. Njegova
vrijednost ocituje se na regionalnom, nacionalnom i europskom nivou s obzirom na biolosku
raznolikost, krajobraze i kulturno-tradicijsku bastinu rijeka koje obuhvaca. Proteze se kroz pet
hrvatskih Zupanija te je prvi regionalni park u drzavi. S obzirom da se Regionalni park Mura-
Drava ve¢inom nalazi na ruralnom podrucju, povezanost izmedu lokalnog stanovnistva i
zasti¢enog podrucja prirode je snazno izrazena. Mnogi stanovnici iz njega crpe resurse potrebne
za rad i zivot, kao $to su voda, Sume, zemlja, biljke, zivotinje i sl. 1z tog je razloga posebno
vazno sudjelovanje lokalnog stanovniStva u razvoju turizma te poticanje istog da se aktivno
ukljuci u turisticku djelatnost. Predmet istrazivanja rada jest turizam u zasticenim podru¢jima
prirode, njegov utjecaj na lokalnu zajednicu, prirodni okoli§ 1 ostale resurse te uklju¢enost svih
dionika u odrzivi razvoj turizma. Cilj rada je istaknuti vaznost ukljucivanja lokalnog
stanovniStva u razvoj turizma u zaStiCenim podru¢jima prirode, pozitivni ucinci takvog
sudjelovanja te utjecaj turizma na zivot i djelovanje lokalne zajednice.

Nakon uvoda u rad, slijedi poglavlje turizmu u zasticenim podrucjima prirode, povijesni

razvoj takvih podruc¢ja te njihove najvaznije karakteristike. Nadalje, kako bi se priblizila



¢injenica da su zaSti¢ena podrucja prirode sve cesce koriStena u turisticke svrhe, istaknute su
kategorije zasti¢enih podruéja prirode kojima se odreduje stupanj takvog koristenja. Navedene
su i znacajke turisticke motivacije i posjetitelja zaSti¢enih podruéja prirode. U nastavku je rad
orijentiran na turizam u zasticenim podru¢jima prirode na prostoru Republike Hrvatske,
korelacija izmedu medunarodne i domace kategorizacije te elementi dosadasnjeg i daljnjeg
razvoja turizma. Glavni dio rada osvrce se na vaznost lokalne zajednice u turizmu zasti¢enih
podrucja prirode, njegov utjecaj na lokalno stanovni$tvo te povezanost sa prirodnim okoli§em.
Kraj rada odnosi se na empirijsko istrazivanje kojim su ispitani stavovi nadleznih turistickih
zajednica o ukljucivanju lokalnog stanovnistva u turizam na podruc¢ju Regionalnog parka Mura-
Drava, oblici medusobne komunikacije te aktivnosti koje se poduzimaju kako bi se takvo

sudjelovanje i ostvarilo.



2. TURIZAM U ZASTICENIM PODRUCJIMA PRIRODE

Prema definiciji Medunarodne unije za ocuvanje prirode (International Union for
Conservation of Nature; u nastavku rada IUCN), zastiCeno podrucje je ,jasno definirano
podrucje koje je priznato sa svrhom i kojim se upravlja s ciljem trajnog ocuvanja cjelokupne
prirode, usluga ekosustava koje ono osigurava te pripadajué¢ih kulturnih vrijednosti, na zakonski
ili drugi u¢inkoviti nag¢in*.! Preporuka je da se predloZena definicija zasti¢enih podrudja prirode
od stane IUCN-a, uvazi kod definiranja na nacionalnim nivoima. Shodno tome, u Hrvatskoj se
prema Zakonu o zastiti prirode (NN 80/13, 15/18) zasti¢eno podrucje prirode je ,,geografski
jasno odreden prostor koji je namijenjen zastiti prirode 1 kojim se upravlja radi dugorocnog
ocuvanja prirode i prate¢ih usluga ekoloSkog sustava.*

Uspostava vise od 44 000 zastic¢enih podrucja prirode, koja pokrivaju gotovo 14 milijuna
¢etvornih kilometara u gotovo svakoj zemlji svijeta, moze se smatrati jednim od najvecih
uspjeha ocuvanja 20. stoljeca. Trend zaStite podrucja prirode traje i danas, posebno u rijetko
naseljenim podrué¢jima svijeta, a entuzijazam za njihovo uspostavljanje potaknut je brojnim
ekoloskim prednostima. Takva podrucja su medu najucinkovitijim i najisplativijim nacinima
ocuvanja bioloske raznolikosti (Ervin, 2003). Takoder, ona su temelj gotovo svih nacionalnih i
medunarodnih strategija ouvanja, odrZavaju funkcioniranje prirodnih ekosustava te djeluju
kao mjerila prema kojima je moguce razumjeti interakciju ljudi s prirodom. U dana$nje vrijeme
predstavljaju i €esto jedinu nadu za zaustavljanje izumiranja mnogih ugrozenih ili endemicnih
vrsta. Ipak, njthova najvaznija karakteristika ocitava se u €injenici da zaSti¢ena podrucja prirode
predstavljaju predanost buduc¢im generacijama (Dudley, 2008). Osim toga, promoviraju se i kao
rjeSenja za demokratska pitanja, siromastvo i globalizaciju (McClanahan, 2004). Zasti¢ena
podrucja prirode mogu se prona¢i u svim zemljama svijeta, no u nekim zemljama i regijama
(npr. Afrika, JuZna Amerika, Australija, Grenland 1 Rusija) se nalaze vece zaSti¢ene povrSine,
dok druge regije (npr. Europa) imaju veéi broj malih zasti¢enih podru¢ja (United Nations
Environment Programme, 2018).

Zbog same zastite takvih podrucja, kod vecine je dozvoljen razvoj turizma, s obzirom da,
ukoliko je kontroliran, nece ugroziti ravnotezu. Turizam utjece na postizanje globalnih ciljeva
zaStite 1 oCuvanja na nacin da podiZe ekolosku svijest te osigurava financijska i ostala sredstva

ulaganja u zaStitu. Kao pomo¢ u podrzavanju buduce opstojnosti zasticenih podrucja prirode,

1 HAOP, Hrvatska agencija za okolis i prirodu: Sto je zaitiéeno podrugje, dostupno na: www.haop.hr/hr/tematska-
podrucja/zasticena-podrucja/zasticena-podrucja/sto-je-zasticeno-podrucje (2.6.2019.)


http://www.haop.hr/hr/tematska-podrucja/zasticena-podrucja/zasticena-podrucja/sto-je-zasticeno-podrucje
http://www.haop.hr/hr/tematska-podrucja/zasticena-podrucja/zasticena-podrucja/sto-je-zasticeno-podrucje

turizam se pokazao kao vitalni segment politicke i Sire drustvene potpore, stoga je za ocekivati

da ¢e upravo on biti poticaj za osnivanje novih zasti¢enih podrucja prirode.

2.1. Povijest i karakteristike zasSti¢enih podrucja prirode

Zasti¢ena podrucja prirode, kao kulturni artefakt, imaju dugu povijest. Neki povjesnicari
tvrde da su odredena podrucja u Indiji zaSti¢ena zbog svojih prirodnih bogatstava prije vise od
dva tisu¢ljeca, dok su u Europi neka podruéja bila zasti¢ena kao lovista za bogate i moc¢ne prije
gotovo tisucu godina, a tek su za vrijeme renesanse su postala dostupna za javnu upotrebu,
odnosno vise nisu bila u vlasnistvu kraljeva i drugih nacionalnih vladara (Eagles, McCool,
Haynes, 2002). Nakon tog dogadaja javlja se potreba za provodenjem vremena u zastiCenim
podru¢jima, a samim time razvijaju se i prvi oblici turizma u zasti¢enim podrucjima. "Moderna”
zaSti¢ena podrucja prirode potjecu iz 19. stoljeca Sto je vidljivo iz vizije engleskog pjesnika
Williama Wordswortha koji Lake District? naziva svojevrsnim nacionalnim vlasnistvom, dok
americki pjesnik George Catlin 1832. godine ukazuje na potrebu za nacionalnim parkom, koji
ujedinjuje Covjeka i zivotinje u divljini 1 svjezini prirode. Nadalje, americ¢ki kongres 1864.
godine daje dio danasnjeg Nacionalnog parka Yosemite u drzavi Kalifornija za javnu uporabu,
odmaraliSte i rekreaciju (Phillips prema IUCN, 2004). Prvi nacionalni park u svijetu,
Yellowstone u SAD-u, osniva se 1872. godine, a u Europi se prvi nacionalni parkovi osnivaju
pocetkom 20. stoljeca. Kada je rije¢ o ostatku svijeta, Australija, odnosno britanska kolonija
Novi Juzni Wales, rezervira 2,000 ha zemlje, na kojoj se nalaze Jenolanske pecine, radi zastite
I turizma. Danas je na tome prostoru stvoren kompleks parkova poznat pod nazivom Nacionalni
park Plave planine. Na prostoru iste pokrajine se 1879. godine osniva Nacionalni park Royal
¢ija je glavna svrha bila osiguranje prirodnog podrucja za rekreaciju stanovnika Sidneya
(Eagles, McCool, Haynes, 2002). Kanada 1885. godine pruza zastitu vru¢im izvorima vode u
dolini Bow Rocky planine, podrucju koje se kasnije nazvalo nacionalnim parkom Banff. Zakoni
doneseni 1887. godine posudeni su iz zakonodavnog teksta u Yellowstoneu, odnosno park je
bio rezerviran i odvojen kao javni park i prostor namijenjen za koristenje od strane stanovnika
Kanade (Marty, 1984). Posljednjih godina 19. stolje¢a osniva se nekoliko Sumskih rezervata na
podruc¢ju Juzne Afrike te Nacionalni park Tongariro na Novom Zelandu. Dakle pokret zastite

podrucja prirode tijekom 19. stoljeca potjeCe iz Sjeverne Amerike, Europe, Australije, Novog

2 Planinsko podru¢je na sjeverozapadu Engleske i njezin najveéi nacionalni park, proglasen 9. svibnja 1951.
godine, dostupno na: Lake District — Great Britain, www.globalnature.org/35283/Living-Lakes/Europe/Lake-
District/resindex.aspx (18.3.2019.)


http://www.globalnature.org/35283/Living-Lakes/Europe/Lake-District/resindex.aspx
http://www.globalnature.org/35283/Living-Lakes/Europe/Lake-District/resindex.aspx

Zelanda i Juzne Afrike, ali i drugih zemalja koje su brz slijedile taj primjer. lako se tijekom 20.
stoljeca ta ideja razlikovala od regije do regije, svugdje se u proteklom stoljecu, ali i tijekom
ovog stoljeca, dogodilo zna¢ajno povecanje broja i vrsta zasti¢enih podrucja prirode (Deguignet
i sur., 2014). Rast broja i opsega zasti¢enih podruéja prirode u razdoblju od 1962. do 2014,
godine prikazan je pomocu Grafa 1.

Graf 1. Rast broja i opsega zasticenih podruéja prirode u razdoblju od 1962. do 2014.
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Pomoc¢u Grafa 1. moze se zakljuciti nagli porast broja zasticenih podrucja prirode te
ujedno i njihove povrsine u km2. Razlog tome je povecanje svijesti kod ljudi kada je rije¢ o
prirodnim vrijednostima, ali i nuznost zaStite zbog eksploatacije resursa kojima su takva
podrucja bogata, a koji su jedinstveni i, ¢esto, nezamjenjivi. Danas, to¢nije u svibnju 2019.
godine je zabiljezeno 245.449 zasti¢enih podrudja prirode. Vecina takvih podrucja nalazi se na
kopnu i zauzima nesto viSe od 20 milijuna km?, (14,9% Zemljine povrSine). Zasticena morska
podrugja, unato¢ tome $to ih je manje, pokrivaju vise od 6 milijuna km? (7,47% povrsine).®

ZaStiCena podrucja pruzaju temeljnu strategiju ocuvanja prirode na nacionalnoj i
medunarodnoj razini, a izvorno su osnivana po modelu isklju¢ivosti u proglaSavanju i
upravljanju. U mnogim su sluCajevima uprave zaSti¢enih podrucja s pocetka dvadesetog
stolje¢a ugrozavale tradicionalna prava i nacin pristupa podrucju. Danas se takva podrucja ne

koriste samo za ocuvanje bioloSke raznolikosti, ve¢ 1 za zastitu krajobraza i kulturnih dobara

% Protected Planet: Digital Report, Global Coverage, dostupno na: www.livereport.protectedplanet.net/chapter-2
(29.5.2019.)


http://www.livereport.protectedplanet.net/chapter-2

(Mackelworth i Jovanovi¢, 2011). S obzirom da je tijekom dvadesetog stolje¢a proglasen veliki
broj zasti¢enih podrucja €iji kriteriji i pristup upravljanju nisu bili jednaki u svim drzavama,
"International Conference for the Protection of Fauna and Flora" (Medunarodna konferencija
za za$titu flore i faune) odluCuje standardizirati kategorije zaStite uvodenjem kategorija
nacionalnog parka, strogog rezervata prirode, rezervata flore i faune te rezervata sa zabranom
lova i sabiranja. U meduvremenu dolazi do promjena u kategorijama, a posljednja se dogodila

2008. godine kada ITUCN prihvaca nove definicije kategorija zasti¢enih podru¢ja (Tablica 1.).4

Tablica 1. IUCN kategorije zasti¢enih podruéja prirode

IUCN kategorija zasti¢enih podrucja Primarni cilj i zaSti¢ene vrijednosti

) ) Zastita bioloske raznolikosti i/ili geoloskih i
la — Strogi rezervat prirode L .
geomorfoloskih vrijednosti.

Zastita prirodnog karaktera i stanja neizmijenjenih ili
Ib — Podrudje divljine o )
neznatno izmijenjenih podrudja.

) ) Zastita cjelokupnog ekosustava, procesa koji se u
Il — Nacionalni park N o ) ) )
njima odvijaju i vrsta koje oni podupiru.

Stiti odredenu prirodnu vrijednost, moze biti reljefni
11 — Prirodni spomenik ili obiljezje oblik, morska hrid ili $pilja, geoloska osobitost ili

Ziva pojava.

IV — Podrucje upravljanja staniStem ili _ - )
Zastita to¢no odredene vrste ili staniSta.
vrstom

Podrucja gdje je dugotrajna interakcija ¢ovjeka i
prirode proizvela razne vrijednosti i gdje je

V — Zasti¢eni kopneni/morski krajobraz . . . )
odrzavanje tog odnosa nuzno da bi se te vrijednosti

sacuvale.

Ocuvanje ekosustava i stanista te pratecih kulturnih
VI — Zasti¢eno podrucje s odrzivim . - o . . o
vrijednosti i tradicionalnih nac¢ina upravljanja
koriStenjem prirodnih resursa . . ]
prirodnim resursima.

Izvor: prilagodeno prema Leung, Y.-F., Spenceley, A., Hvenegaard, G., Buckley, R. (2014):

Tourism and Visitor Management in Protected Areas, Gland: IUCN, str. 24.-25.

4 HAOP, Hrvatska agencija za okoli§ i prirodu: Kategorije zaSticenih podrucja, dostupno na:

www.haop.hr/hr/tematska-podrucja/zasticena-podrucja/zasticena-podrucja/kategorije-zasticenih-podrucja
(29.5.2019.)


http://www.haop.hr/hr/tematska-podrucja/zasticena-podrucja/zasticena-podrucja/kategorije-zasticenih-podrucja

Sto se ti¢e ostalih medunarodnih proglasenja zasti¢enih podrudja prirode, vazno je
spomenuti Podrucja svjetske bastine. Ovoj kategoriji pripadaju iznimno vrijedni lokaliteti i
podrucja koja su od vaznosti za cjelokupno Covjecanstvo, a uvrStena su i u Popis svjetske
bastine UNESCO-a. Sukladno tome, prirodna bastina ukljucuje staniSta ugrozenih vrsta, a
hrvatski lokaliteti koji su uvrsteni na taj popis su Plitvicka jezera te Bukove prasume i izvorne
bukove Sume Karpata i ostalih regija Europe kojima pripadaju Strogi rezervat Hajducki i
Rozanski kukovi u Nacionalnom parku Sjeverni Velebit i podru¢ja Oglavinovac-Javornik i
Suva draga-Klimenta u Nacionalnom parku Paklenica.® Nadalje, rezervati biosfere
podrazumijevaju podru¢ja kopnenih i morskih ekosustava koja su priznata od UNESCO
programa Covjek i biosfera. Takva podru¢ja promoviraju rjeSenja uskladena s ciljevima
o¢uvanja bioloske raznolikosti i odrzivim razvojem (UNESCO, 2018). U Republici Hrvatskoj
postoje dva rezervata biosfere, a to su Nacionalni park Sjeverni Velebit i Regionalni park Mura-
Drava u sklopu prekograni¢nog rezervata biosfere Mura-Drava-Dunav. Mocvare od
medunarodne vaznosti, odnosno Ramsar podrucja takoder pripadaju u jednu od medunarodnih
kategorija zastite podrucja prirode. Ramsarska konvencija potpisana je 1971. godine te daje
okvir za medunarodnu suradnju za zaStitu vlaznih staniSta, a sklopljena je radi zaStite
ekosustava. Cilj te konvencije je osigurati oCuvanje moc¢vara u cijelom svijetu, kako u svrhu
ocuvanja bioloske raznolikosti tako i u svrhu osiguranja dovoljno prirodnih resursa za ljude koji
ovise o moc¢varnim sustavima. Republika Hrvatska ima pet takvih podrucja: parkove prirode
Kopacki rit, Vransko jezero i Lonjsko polje, ornitoloski rezervat ribnjaci Crna Mlaka te

planirani park prirode Delta Neretve.®

2.2. Turizam u zasti¢enim podruéjima prirode

Pocetak razvoja turizma u zaStiCenim podru¢jima vezan je uz osnivanje nacionalnih
parkova, a za razliku od ostalih industrija i ljudskih djelatnosti, turizam u zasti¢enim podruc¢jima
ima jedinstvene karakteristike koje ga Cine potencijalnom pozitivnom snagom. U takvom
okruZenju, on predstavlja proces u kojem se posjetitelji povezuju, dozivljavaju i upoznaju s
prirodnom i kulturnom bastinom. Turizam u zasticenim podrucjima prirode generira i prihode

te na taj nacin pridonosi lokalnoj, regionalnoj, ali i nacionalnoj ekonomiji, a kao takav, utjece

5 HAOP, Hrvatska agencija za okoli§ i prirodu: Kategorije zastiéenih podruja, dostupno na:
www.haop.hr/hr/tematska-podrucja/zasticena-podrucja/zasticena-podrucja/kategorije-zasticenih-podrucja
(29.5.2019.)

® HAOP, Hrvatska agencija za okoli§ i prirodu: Svjetski dan vlaznih stanista, www.haop.hr/hr/novosti/svjetski-
dan-vlaznih-stanista (29.5.2019.)


http://www.haop.hr/hr/tematska-podrucja/zasticena-podrucja/zasticena-podrucja/kategorije-zasticenih-podrucja
http://www.haop.hr/hr/novosti/svjetski-dan-vlaznih-stanista
http://www.haop.hr/hr/novosti/svjetski-dan-vlaznih-stanista

na politiku i budu¢nost zasti¢enih podrucja. Takoder, on gostima donosi i izravnu interakciju s
lokalnim stanovniStvom, a takva interakcija moze dovesti do pozitivnih i negativnih ishoda
(Leung 1 sur., 2014). S razvojem turizma u zasticenim podruc¢jima dolazi do nastanka koristi,
ali 1 troskova. Odgovornost menadzmenta je da maksimizira prednosti, ali i da istovremeno
smanjuje troSkove. Zasticena podrucja su uspostavljena kako bi se ocuvale neke vrste
biofizikalnih procesa ili stanja kao $to su populacija divljih zivotinja, staniste, prirodni pejzaz
ili kulturna bastina, a turisti ih posjecuju kako bi razumjeli i cijenili vrijednosti tog podrucja.
Interes turista za takvim podrucjima poti¢e razvoj turizma, a neke od prednosti koje turizam
donosi takvim podrucjima su ekonomske prednosti (nova radna mjesta za lokalno stanovnistvo,
povecanje prihoda, otvaranje novih poduzeca, potice lokalnu proizvodnju, poboljSava zivotni
standard, povecéava sredstva za zasti¢ena podrucja i lokalnu zajednicu i sl.), okoli$ne prednosti
(zastita ekoloSkih procesa i1 vode, bioloske raznolikosti, kulturne bastine, obrazovanje i
interpretacija o zaSti¢enim podrucjima i sl.) te socijalne prednosti (potice razvoj infrastrukture,
edukacija o okolisu za posjetitelje 1 lokalno stanovnistvo, poboljsava interkulturalnu
komunikaciju, poti€e razvoj kulture, obrta i umjetnosti, povecava razinu obrazovanja lokalnog
stanovni$tva te ih poti¢e da nauce jezik i kulturu turista, ali i da vrednuju svoju kulturu i
okruzenje) (Eagles, McCool, Haynes, 2002). Dakle, turizam na svjetskoj razini pruza znacajne
koristi zasticenim podruc¢jima prirode i zajednicama u njihovoj blizini ili unutar njih. Takve
prednosti dovode do veceg uvazavanja kulturne i1 prirodne bastine. Kvalitetna rekreacijska,
duhovna i obrazovna iskustva za posjetitelje zasticenih podrucja prirode poti¢u povecano
zanimanje i predanost zastiti i o¢uvanju bioloske raznolikosti i kulturnih vrijednosti (Bushell i
Eagles, 2007).

Pored ocekivanih koristi, turizam sa sobom moZe donijeti potencijalno znacajne troskove.
Ukoliko se njima loSe upravlja, ekoloske, socijalne i kulturne posljedice turizma mogu biti
znacajne. Turizam moZe pridonijeti devastaciji kulturnih krajobraza, ugroziti biolosku
raznolikost, doprinijeti zagadenju 1 degradaciji ekosustava, smanjiti vodne 1 energetske resurse,
ali 1 dovesti lokalnu zajednicu do siromastva (Bushell 1 Eagles, 2007). Negativni ucinci
proizlaze iz turistickih posjeta, no moguce ih je ublaZiti ili upravljati njima. Prije upravljanja,
vazno je identificirati sve negativnosti koje donosi turizam, a njithovim pra¢enjem otkrivaju se
trenutni uvjeti, promjene tijekom vremena te znacCaj i uspjeh ublazavanja takvih ucinaka
(Eagles, McCool, Haynes, 2002). Razli¢ite turisticke aktivnosti uzrokuju razli¢ite biofizi¢ke
utjecaje na zaSti¢ena podrucja. Primjerice, izgradnja cesta, smjestaja, zra¢nih luka, pjeSackih

staza, kampova, bazena i ostale infrastrukture gradene u turisticku svrhu, ima neizbjezne



ekoloske utjecaje koji ukljucuju mineralnu i energetsku potroSnju, uklanjanje stanista,
koriStenje vode te estetske utjecaje na okoli§ (Spenceley, 2003).

Iz tog je razloga bilo vazno odrediti koje se turisticke aktivnosti mogu provoditi u
pojedinim oblicima zaSti¢enih podruéja prirode. Tablica 2. prikazuje relevantnost IUCN

kategorija zasti¢enih podrucja prirode za koriStenje u turisticke svrhe.

Tablica 2. Relevantnost IUCN kategorija zasti¢enih podrudja prirode za koriStenje u

turisticke svrhe

IUCN kategorija zasti¢enih

- Turisticke aktivnosti
podrucja

Rekreacijske posjete i masovni turizam su zabranjeni, a javni pristup
la — Strogi rezervat prirode | je mogu¢ samo ako je rije¢ o organiziranim znanstvenim,

gradanskim znanstvenim ili volonterskim programima.

Ib — Podrudje divljine Posjete manjih grupa, kontrola aktivnosti i koriStenja.
Il — Nacionalni park Znanstvene, edukacijske i rekreativne aktivnosti.
111 — Prirodni spomenik ili | Veliki znac¢aj za posjetitelje, obi¢no se nude moguénosti za
obiljezje rekreaciju.

IV — Podrucje upravljanja

staniStem ili vrstom

V — Zastic¢eni

kopneni/morski krajobraz | Rekreacija i "komercijalni” turizam, povezani sadrzaji i usluge.

VI — Zasticeno podrucje s
odrzivim koriStenjem

prirodnih resursa

Izvor: prilagodeno prema Leung, Y.-F., Spenceley, A., Hvenegaard, G., Buckley, R. (2014): Tourism
and Visitor Management in Protected Areas, Gland: IUCN, str. 24.-25.

Dakle, strogi rezervat prirode jedina je kategorija u kojoj su rekreacijske posjete i masovni
turizam zabranjeni, dok su u podrucju divljine dopustene posjete manjih grupa. Nacionalni park
te prirodni spomenici ili obiljezja nude znanstvene, edukacijske i rekreativne aktivnosti. Kod
ostalih kategorija dopuSten je veci broj turistickih aktivnosti, posebno rekreacija i
"komercijalni" turizam (Leung i sur., 2014). Turizam u i oko zasti¢enih podrucja prirode mora
biti sredstvo ocuvanja: izgradnja potpore i podizanje svijesti 0 mnogim vaznim vrijednostima
zaSti¢enih podrucja, ukljucujuci ekoloske, sakralne, kulturne, estetske, duhovne, rekreacijske i

ekonomske vrijednosti. Takoder, trebao bi i stvoriti prijeko potrebne prihode za rad na o¢uvanju
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radi zastite bioloske raznolikosti, integriteta ekosustava i kulturne bastine. Njegova vaznost
oCitava se i u doprinosu kvaliteti zivota lokalnih stanovnika, odnosno osiguranje poticaja za
podrsku tradicionalnim obic¢ajima i vrijednostima autohtonog stanovnistva, zastita i posStivanje
svetih (sakralnih) mjesta i objekata i sl. (Bushell i Eagles, 2007).

Zadnjih nekoliko godina raste interes za odrzivim oblicima turizma koji je potaknut
zabrinuto$¢u druStva zbog ucinaka turizma na okolis. AKtivnosti koje su usko povezane s
dozivljavanjem prirode su sve popularnije, a raste i broj ljudi koji sudjeluju u aktivnostima na
otvorenom, §to se posebno odnosi na pjesacenje, biciklizam i aktivnosti na vodi (kajaking,
ronjenje i sl.). S obzirom na veliku razliku izmedu ,,soft“ i ,hard“ aktivnosti, trzite se
prilagodilo zahtjevima posjetitelja. Pri tome, vazno je naglasiti da zasti¢ena podrucja prirode,
nude¢i navedene aktivnosti, posebnu paznju trebaju posvetiti odrzivom razvoju te ocuvanju

vlastitih vrijednosti (Jakovi¢ i Golub, 2018).

2.3. Turisti¢ka motivacija i karakteristike posjetitelja zasti¢enih podruéja prirode

Posjeta zasticenim podruc¢jima vrijedna je ne samo u ekonomskom smislu, nego i zbog
vazne uloge koju ima u poticanju ekoloske svijesti i etike oCuvanja. Prednosti povezane s
takvim posjetama mogu biti znacajne jer osiguravaju da vise ljudi uziva, postuje i cijeni prirodu
(Bushell i1 Eagles, 2007). Putovanja u zasti¢ena podrucja prirode temelje se na zelji turista da
upoznaju prirodu, da Zive jedinstvena iskustva u destinacijama, te da se opuste u prirodnom
okruZenju. Kod ovakvih je putovanja nuzno da su u skladu s nacelima odrzivog turistickog
ponasanja.

Kako bi se doprinijelo odrZzivom razvoju turizma u zaSticenim podrucjima prirode,
potrebno je zadovoljiti potrebe svih uklju¢enih dionika, na nacin da se ne remeti ravnoteza
izmedu klju¢nih dimenzija odrzivosti. U tom kontekstu, s obzirom da su posjetitelji jedni od
najvaznijih dionika, nuzna su kontinuirana istrazivanja koja ¢e razmatrati Zelje, potrebe, motive
1 ostale preferencije posjetitelja. lako prostor za daljnja istrazivanja joS§ uvijek postoji, mnogi su
se autori bavili tematikom turisticCke motivacije u zaSti¢enim podru¢jima prirode. Autor
Lindberg (1991) navodi Cetiri skupine posjetitelja u zasticenim podruc¢jima prirode i njihove

karakteristike (Tablica 3.).
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Tablica 3. Skupine posjetitelja identificirane istraZivanjem te njihove karakteristike

Tip turista Karakteristike

»Hard* turisti u | Znanstvenici ili ¢lanovi specijaliziranih tijela za obrazovanje ili ocuvanje.

prirodi

Predani turisti u | Ljudi koji se Zele upoznati s prirodom, ali i lokalnom kulturnom povijesti.

prirodi

»Mainstream* Uglavnom posjecuju zabacenije destinacije ili destinacije u divljini kao dio
turisti u prirodi | redovitog putovanja, nisu snazno povezani s prirodom, a kada je rije¢ o
smjestaju, o¢ekuju istu razinu udobnosti kao i u ostalim destinacijama koje se

ne nalaze u zasti¢enim podrucjima prirode.

Povremeni turisti | Posjetitelji koji se slucajno nadu u nekoj prirodnoj destinaciji, odnosno posjet

u prirodi nekom od zasti¢enih podruéja prirode je samo dio turistickog programa.

Izvor: Lindberg, K. (1991): Policies for maximizing nature tourism's ecological and economic

benefits. Washington, D.C.: World Resources Institute, str. 3

Prethodno navedene kategorije vezu se uz motive putovanja i iskustva koja se turistima

pruzaju na tom putovanju §to je prikazano u Tablici 4.

Tablica 4. Motivacija turista za posjet zasti¢enim podrudjima prirode uz pripadajuca

iskustva

Motivacija Iskustvo
Estetika/percepcija Uzivanje u krajoliku i divljini
Vjerska/duhovna Dozivljaj Boga ili unutarnjeg sebe u divljini
Eskapizam Oslobodenje od zivotnih ograni¢enja i urbanog otudenja
Povijesna/romanti¢na Prilika da se oslobode ili zamisle pionirska iskustva na raznim poljima
Vrijeme za sebe Postivanje samoce u prostranom okruzenju
Druzenje/zajednistvo Zelja za druzenjem s prijateljima i uévrié¢ivanjem drustvenih veza
Otkrivanje/ucenje Uzbudenje otkrivanja novih stvari ili u¢enja o prirodi
Neizravno uvazavanje Priznanje da postoje divlja podrucja koja nikada prije nisu videna
Izazov Zadovoljstvo se postize prevladavanjem ekstremnih situacija

Izvor: Hornoiu i sur. (2014): Tourism Consumpion Behavior in Natural Protected Areas,

Amfiteatru Economic Journal, Vol. 16, Issue Special 8, str. 1184.

Svaka od komponenti navedenih u prethodnoj tablici dolazi s jedinstvenim iskustvima
koje posjetitelji zasticenih podrucja prirode zele dozivjeti tijekom svog putovanja, a ona se

najces¢e odnose na uzivanje u specificnostima krajolika i divljine. S druge strane, neki turisti
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zele provesti svoj odmor daleko od svakodnevnog stresnog zivota, bilo sami ili uz ostale turiste

s istim ili sli¢énim interesima (Hornoiu i sur., 2014). Nadalje, autorica Cochrane (2006), uslijed

nedostatka djelotvorne segmentacije turista u zasticenim podrucjima prirode, odnosno povrsne

podjele samo na domace i inozemne turiste, istiCe potrebu za detaljnijom tipologijom

posjetitelja. Prva podjela turista u zasti¢cenim podruc¢jima prirode odnosi se na domace turiste

koji su najcescée stanovnici gradova, a preferiraju standardne sadrzaje za slobodno vrijeme te

pasivno uzivanje u prirodi (Tablica 5.).

Tablica 5. Tipologija domacih turista u zasticenim podru¢jima prirode

Tip turista

Demografske i psiholoske

karakteristike

Preferirani oblik smjestaja i

iskustava

Ekonomski tip

Najcesce ucenici srednjih skola ili
studenti koji putuju u velikim
skupinama javnim prijevozom ili

motociklom.

Odsjedaju u kampovima ili hostelima,
posjecuju jeftinije ugostiteljske objekte
te koriste planinske staze za uzivanje u
prirodnom okruzenju baveci se

sportom.

Aspiracijski tip

Mladi, aktivni i pustolovni
zaposleni ljudi ili studenti koji
putuju u malim skupinama
zajedno sa svojim prijateljima
istomisljenicima te izbjegavaju

turisticki iskoristenija mjesta.

Zahtijevaju dobre kampove ili drugi
jeftiniji smjestaj, uzivaju u prirodnom
okruzenju te u povezivanju s prirodom,
a aktivnosti kojima se najvise bave su
promatranje ptica, biciklizam i/ili

rafting.

Velike obiteljske, susjedske ili

radne grupe koje putuju javnim ili

Uzivaju u svjezem zraku, prirodnom
okruzenju i druzenju s drugim ljudima,

povremeno su im potrebni jeftini

prijevozom.

»Mass budget | Carter prijevozom te uglavnom o ) -
) ) pansioni za noc¢enje te sadrzaji poput
odlaze na jednodnevne izlete, a o .
o o prostora za piknik i opustanje,
toleriraju ve¢u koli¢inu ljudi. o
suvenirnice, igralista i sl.
Uzivaju u prirodnom okruzenju, a
o o ) zahtijevaju slicne objekte za smjestaj
o Obitelji koje putuju privatnim
Obiteljski tip kao ,,Mass budget“ tip, ali vece

kvalitete te s viSe aktivnosti, posebno

jahanje ponija, ronjenje i sl.
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Poticajni

(incentive) tip

Mala ili srednja radna grupa ljudi
koja putuje na poticaj tvrtke u

kojoj radi (team building).

Traze smjestaj srednje kvalitete s

izazovnim aktivnostima.

Hodocasnici

Posjetitelji iz svih sfera Zivota
koji mogu ostati od nekoliko sati

do nekoliko tjedana.

Posjecuju sveta mjesta (Spilje,
planinske vrhove, svetista) za duhovnu
obnovu, molitvu ili blagoslov, a

preferiraju razlicite oblike smjestaja.

Izvor: Cochrane. J. (2006): A typology of tourists to protected areas, Newbury: IUCN, str. 15

Cetiri kategorije domacih turista koje posjeéuju najpristupa¢nija zasti¢ena podrudja

prirode su ekonomski tip, ,,mass budget®, obiteljski tip te poticajni (incentive) tip. lako postoje

razlike izmedu njih, zajednicka karakteristika im je tolerancija na veliki broj ljudi koji se u

trenutku njihova posjeta nalazi na podrucju koje se posjecuje. S druge strane, aspiracijski tip

turista preferira istrazivanje manje posjecenijih dijelova zasti¢enih podrucja prirode te snazno

podupiru zastitu okoli$a, a hodocasnicki tip turista takva podrucja cijeni i postuje kroz duhovnu

i vjersku komponentu (Cochrane, 2006). Kao $to je i prethodno navedeno, detaljnije je opisana

1 tipologija inozemnih turista koja se sastoji od sedam razli¢itih tipova prikazanih u Tablici 6.

Tablica 6. Tipologija inozemnih turista u zasticenim podru¢jima prirode

Preferirani oblik smjeStaja i

spremna platiti veliki iznos za

ekskluzivnost.

Tip turista Demografske i psiholoske karakteristike )
iskustava
- B . Traze vrhunske sadrzaje i usluge,
Bogata, sportska ili zabavna zvijezda, javna ) )
) o ) ) npr. luksuzne lode i kampovi, dobra
) osoba, direktor ili direktorica velike tvrtke, )
Elita prometna povezanost i

komunikacijska infrastruktura,

kvalitetan dozivljaj divljine i sl.

Tip posebnog

interesa

Posveceni odredenom hobiju, prilicno
avanturisticki, ¢esto visoke platezne moci,
putuju samostalno ili s malom skupinom

ostalih istomisljenika.

Zanimaju ih kultura, zahtijevaju
posebne pogodnosti (npr. brodice za
ribolov, vodici za promatranje ptica,
oprema za ronjenje), zele aktivno
sudjelovati u istrazivanju, a spremni
su i prihvatiti jeftiniji smjestaj
ukoliko je to potrebno kako bi

ostvarili svoj cilj.
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Preferiraju sigurnost, drustvo i prakti¢nost
) Traze sadrzaje i organizirane
grupnog obilaska, iako sve vise putuju kao
o . ) aktivnosti za ,,soft* avanture (npr.
pojedinci prema itineraru izradenom po ) ) ) )
B o _ _ manje zahtjevne planinarske staze i
Tip opéeg njihovoj mjeri, relativno su visoke platezne ) o o
. rafting, promatranje kitova i divljih
interesa mo¢i, aktivni te Cesto zaposleni s ] ]
o o zivotinja), ne vole putovati na
ograni¢enim vremenom, a ovaj tip ) ] ]
velike udaljenosti te traze dobre i
ukljucuje i iseljenike koji borave u
] ] kvalitetne sadrzaje.
zemljama u razvoju.
Zele uciti o kulturi i prirodi,
5 zahtijevaju dobre informacije,
Cesto iskusni putnici s dobro pla¢enim
»Backpacker L o prihvacaju osnovne sadrzaje, ali
poslom 1 karijerom, preferiraju duza o L
Plus“ ) preferiraju kvalitetniji smjestaj te
putovanja.
dodatne usluge koje mogu pojacati
iskustvo i dozivljaj.
Putuju Sto je duze moguce na ograni¢enom L o
Zahtijevaju jeftinije smjestajne
budzetu, Cesto uzimajuéi godinu dana ) S
. ) objekte te koriste javni prijevoz,
pauze izmedu Skole/fakulteta i pocetka o S )
»Backpacker uzivaju u trekingu i krajoliku, ali
rada, odnosno zaposljavanja te se Cesto o
. _ o o ¢esto nisu u mogucnosti posjetiti
pridruzuju razli¢itim organiziranim o .
o ) ] udaljenija podrucja zbog troskova.
projektima vezanima uz takva putovanja.
Neiskusni putnici koji radije putuju u Uzivaju u prirodnom krajoliku i
o velikim skupinama, ¢esto su visoke divljini ukoliko je lako dostupna,
Masovni tip
platezne moci, a ovaj tip ukljucuje putnike | traZze dobre sadrzaje i putuju Samo
na kruznim putovanjima i safari turiste. ako im je osiguran komfor.
Individualisticki, usamljeni i pustolovni, Ne zahtijevaju posebno opremljene
Istraziva¢i | relativno su visoke platezne moci, ali radije | i uredene smjestajne objekte,
ne troSe mnogo novaca. preferiraju privatni smjestaj.

Izvor: Cochrane, J. (2006): A typology of tourists to protected areas, Newbury: IUCN, str. 13

Kategorizacija inozemnih turista u zasticenim podrucjima prirode nije jednostavna s
obzirom da neke skupine mogu imati kontrastne karakteristike, ali slicne preferencije.
Primjerice, istrazivacki i elitni tip izbjegavaju guzve i veliku koncentraciju ljudi, iako su u svim
ostalim aspektima vrlo razliCiti. IstraZivacki tip Zeli odsjesti u objektu koji ¢e mu pruziti bolji
dozivljaj lokalne kulture, dok elitni tip zahtijeva visokokvalitetne objekte (Tapper i Cochrane,
2005). Takoder, vazno je navesti i sli¢nosti izmedu masovnog tipa i ,,backpackera‘ koji prate

prilicno predvidljive obrasce traze¢i odrediSta koja Cesto posjecuju drugi istomisljenici
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(Cochrane, 2006). Prethodna tipologija trebala bi biti od osobite vaznosti za upravitelje
zaSti¢enih podrucja prirode i prilagodavanje ponude pojedinom tipu turista. Na taj bi se nacin
stvorila konkurentska prednost, ali i pozitivan imidz na turistickom trzistu $to je od velike
vaznosti za zasti¢ena podrucja prirode, koja osim turisticke komponentne promicu i ekolosku
svijest te odrzivost.

Zasti¢ena podrucja prirode nalaze se u dinami¢nom druStvenom i politickom okruzenju
koje je ponekad tesko razumjeti ili predvidjeti. Ova karakteristika utjeCe na njihovo
svakodnevno upravljanje i dugoro¢no planiranje (Garther i Lime, 2000). Neki trendovi na
svjetskoj razini su izvan mogucnosti upravitelja parkova da se nose s njima (npr. rat). Medutim,
postoje trendovi medu posjetiteljima zastiCenih podrucja prirode koji svakako zahtijevaju
odgovor menadzmenta, kao §to su povecanje posjeta zasticenim podrucjima prirode Sto dovodi
do intenzivnijeg sudjelovanja javnosti, povecanje razine obrazovanja ¢ime se zahtijeva veca
sofisticiranost u upravljanju i uslugama u zasticenim podrucjima prirode, starenje stanovnistva
koje utjeCe na znacajne promjene aktivnosti i iskustava koje posjetitelji traze, ve¢a dostupnost
informacijske tehnologije koja omogucuje bolju informiranost posjetitelja, povecana potraznja
za udaljenijim destinacijama, financiranje upravljanja zasticenim podru¢jima prirode se sve

¢esce prebacuje s drzavnih potpora na turistiCke naknade i pristojbe i sl. (Eagles, 2004).

2.4. Turizam u zaSti¢enim podrudjima prirode u Republici Hrvatskoj

Republika Hrvatska odlikuje se velikim bogatstvom georaznolikosti, bioraznolikosti i
krajobrazne raznolikosti te visokom razinom njihove zasStite, posebno u kontekstu zapadne 1
srednje Europe (Strategija i akcijski plan zastite prirode Republike Hrvatske za razdoblje od
2017. do 2025. godine, NN 72/2017). Zakon o zastiti prirode (NN 80/13, 15/18) utvrduje devet
kategorija zaSticenih podruéja prirode: strogi rezervat (2), nacionalni park (8), posebni rezervat
(78), park prirode (11), regionalni park (2), spomenik prirode (85), znacajni krajobraz (85), park
— Suma (28) 1 spomenik parkovne arhitekture (121). Nacionalne kategorije u vecoj mjeri
odgovaraju IUCN-ovoj kategorizaciji $to je vidljivo i iz Tablice 7., kao i njihova namjena, te

razina upravljanja.
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Tablica 7. Kategorije zasti¢enih podrudja prirode u Republici Hrvatskoj

Kategorija ) ) o
. Namjena Razina upravljanja
zastite
Strogi ocuvanje izvorne prirode, pracenje stanja prirode te ) N
] drzavna i zupanijska
rezervat obrazovanje
Nacionalni | o¢uvanje izvornih prirodnih vrijednosti, znanstvena,
) ) ] drzavna
park kulturna, odgojno-obrazovna i rekreativna
Posebni ocuvanje radi svoje jedinstvenosti, rijetkosti ili drzavna, Zupanijska,
rezervat reprezentativnosti, a osobitog je znanstvenog znacenja opc¢inska, gradska
Park zastita bioloske i1 krajobrazne raznolikosti, odgojno-
ar
) obrazovna, kulturno-povijesna, turisti¢ko-rekreacijska drzavna
prirode .
namjena
Regionalni L o o y
zaStita krajobrazne raznolikosti, odrzivi razvoj i turizam zupanijska
park
Spomenik L L
) ekoloska, znanstvena, estetska ili odgojno-obrazovna zupanijska i op¢inska
prirode
zaStita krajobrazne vrijednosti i bioloske raznolikosti ili
Znatajni N N L . L
. kulturno-povijesne vrijednosti ili krajobraz o¢uvanih zupanijska i op¢inska
krajobraz | G : y
jedinstvenih obiljezja, odmor i rekreacija
ocuvanje prirodne ili sadene Sume vece krajobrazne Zupanijska, op¢inska
Park-Suma B ] ) B ]
vrijednosti, odmor i rekreacija i gradska
Spomenik | ofuvanje umjetno oblikovanog prostora odnosno stabla koji
parkovne | ima estetsku, stilsku, umjetni¢ku, kulturno-povijesnu, zupanijska
arhitekture | ekolosku ili znanstvenu vrijednost

lzvor: prilagodeno prema HAOP, Hrvatska agencija za okolis i prirodu: Kategorije zasti¢enih
podrucja, dostupno na: www.haop.hr/hr/tematska-podrucja/zasticena-podrucja/zasticena-

podrucja/kategorije-zasticenih-podrucja (29.5.2019.)

Zbog svoje vrijednosti 1 posebnosti neki su parkovi uvrsteni i na popise medunarodno
vrijednih podrucja, pa se tako Nacionalni park Plitvicka jezera nalazi na UNESCO-vom Popisu
svjetske prirodne bastine, a Park prirode Velebit, na ¢ijem su podrucju Nacionalni parkovi
Sjeverni Velebit 1 Paklenica, 1 prekograni¢ni rezervat biosfere Mura — Drava — Dunav izmedu
Republike Hrvatske i Republike Madarske, koji obuhva¢a Regionalni park Mura — Drava te
Park prirode Kopacki rit, uvr§teni su na Popis rezervata biosfere u sklopu znanstvenog

programa "Covjek i biosfera" — MAB. Takoder, parkovi prirode Kopacki rit i Lonjsko polje su
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na Popisu moc¢varnih podruc¢ja od medunarodnog znac¢aja (RAMSAR), a zajedno sa Parkom
prirode Vransko jezero i na Popis vaznih ornitoloskih podrucja Europe (IBA).”

Kao $to je i navedeno u Tablici 7., mnoga zasti¢ena podrucja su namijenjena za turisticke
i rekreacijske aktivnosti. Usprkos tome, neka od njih jo$ uvijek ne iskoriStavaju dovoljno svoje
turisticke potencijale, a ona koja su to uspjela nailaze na brojne probleme koje turizam donosi
sa sobom. Turizam u zasticenim podru¢jima prirode u Republici Hrvatskoj tek je u svojim
zaCecima (Svrznjak i sur., 2014). Jedan od razloga takve neiskoristenosti je i odredena razlika
izmedu Kkategorizacije u Hrvatskoj i IUCN-a $to izravno dovodi do manjka medunarodnog
interesa za odredena zasti¢ena podrucja prirode u Republici Hrvatskoj (npr. parkovi prirode i
regionalni parkovi), a samim time i do nizih prihoda te kra¢eg boravka posjetitelja (Jakovic,
Tubi¢, Bakan, 2019). Tablica 8. prikazuje korelaciju izmedu IUCN i hrvatskih kategorija

zaSti¢enih podrucja prirode.

Tablica 8. Korelacija izmedu IUCN kategorija zasti¢enih podrudja prirode i kategorija
zasticenih podrudja prirode u Hrvatskoj

IUCN kategorije

Kategorije u Hrvatskoj

la - Strogi rezervat prirode

Strogi rezervat

Ib - Podrugje divljine

Posebni rezervat

I - Nacionalni park

Nacionalni park

Il - Prirodni spomenik ili obiljezje

Spomenik prirode
Park-Suma

Spomenik parkovne arhitekture

IV - Podrucje upravljanja stanistem ili vrstom

Nije dostupno (ekoloska mreza Natura 2000)

V - Zasti¢eni kopneni/morski krajobraz

Znacajni krajobraz

VI - Zasti¢eno podruéje s odrzivim koriStenjem

prirodnih resursa

Park prirode
Regionalni park

Izvor: Jakovié, B., Tubié, D., Bakan, R. (2019): Tourism challenges of protected areas in

Croatia. In: Leko Simié, M., Crnkovi¢, B. (eds.), 8th International scientific symposium economy of

eastern Croatia — vision and growth, Osijek: Josip Juraj Strossmayer University of Osijek, Faculty of

Economics in Osijek, str. 736.

7 HAOP, Hrvatska agencija za okoli§ i

prirodu:

Kategorije zasticenih podrucja, dostupno na:

www.haop.hr/hr/tematska-podrucja/zasticena-podrucja/zasticena-podrucja/kategorije-zasticenih-podrucja

(29.5.2019.)
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Dakle, moguce je zakljuciti da zaSticena podrucja prirode koja nisu kategorizirana kao
takva od strane IUCN-a nisu toliko prepoznatljiva na medunarodnom turistiCkom trzistu, $to
nije sluéaj s kategorijom nacionalni parkovi. Za razliku od nacionalnih parkova, u parkovima
prirode su joS prije proglasenja postojali odredeni oblici gospodarskih djelatnosti i stambeno-
gospodarske izgradnje. Zbog toga se turizam ne mora nuzno iskljuciti s podrucja parka prirode,
ali se treba svesti u okvire u kojima nece unistiti glavni fenomen zbog kojeg se pristupilo zastiti.
Nacionalne parkove i parkove prirode pogadaju neki problemi opce naravi poput nepostojanja
prostornih planova zaSti¢enih podrucja, slaba ekoloSka osvijeStenost predstavnika lokalne
samouprave, konflikti s lokalnim stanovni$tvom, pretjeran turisticki promet, opasnost od
oneciS¢enja, financiranje i sl.® Osim toga, postoji i veliki broj specifiénih problema

karakteristi¢nih za pojedini nacionalni park ili park prirode $to je prikazano u Tablici 9.

Tablica 9. Specifi¢ni problemi karakteristi¢ni za pojedini nacionalni park ili park prirode

NerijeSen odvod komunalnih o o ) o
) ) . L NP Plitvicka jezera, Risnjak, Mljet, Brijuni, Krka
otpadnih voda i sanacije kanalizacije

Direktni i indirektni utjecaji rata
vidljivi na Zivotinjskom i biljnom o . o
) ) ) NP Plitvicka jezera, PP Velebit, Kopacki rit
fondu, kao i na devastiranoj

infrastrukturi

NP Plitvicka jezera, Paklenica, Kornati, Krka, Sjeverni
Krivolov Velebit, PP Velebit, Lonjsko polje, Papuk, Vransko

jezero, Biokovo

NP Plitvi¢ka jezera, PP Lonjsko polje, Zumberak —
ZapusStanje tradicionalnih djelatnosti )
Samoborsko gorje

Nekontrolirana ilegalna sjec¢a Suma ili

nerijeSeni odnosi s lokalnim NP Risnjak, Sjeverni Velebit, PP Kopacki rit
Sumarijama
Aktivni ili nesanirani kamenolomi PP Papuk, Medvednica

Neadekvatno locirani deponiji otpada | NP Krka, PP Biokovo, Telas¢ica

Opasnosti od poZara NP Mlijet, Krka, PP Vransko jezero, Biokovo, Telas¢ica

Izvor: prema GEOGRAFIJA.hr (2004): Zasti¢ena podrucja u Hrvatskoj — oblici i problemi, dostupno

na www.geografija.hr/hrvatska/zasticena-podrucja-u-hrvatskoj-oblici-i-problemi/ (1.6.2019.)

& GEOGRAFIJA.hr: Zasticena podru¢ja u Hrvatskoj — oblici i problemi, dostupno na
www.geografija.hr/hrvatska/zasticena-podrucja-u-hrvatskoj-oblici-i-problemi/ (1.6.2019.)
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Kada je rije¢ o turistickom prometu, u Republici Hrvatskoj su najvise iskoristeni i
posjeceni nacionalni parkovi. Drzavni zavod za statistiku prikuplja i objavljuje podatke o broju
posjetitelja koje dostavljaju uprave parkova i koji se temelje na broju prodanih ulaznica.
Pracenje i evidencija varira s obzirom da je metodologija prikupljanja podataka razli¢ita: negdje
se evidentiraju prodane ulaznice, negdje broj posjetitelja, a negdje se broj posjeta samo
procjenjuje (Ruzi¢, 2011). Parkove uglavnom posjecuju inozemni turisti, a pri tome se posebno
izdvajaju posjetitelji iz Njemacke, Italije, Francuske, Poljske, Austrije i Slovenije, srednje su
zivotne dobi (u prosjeku 41 godina), dobro obrazovani i financijski dobrostojec¢i. Tijekom
jednodnevnog izleta troSe oko 20 eura po osobi, a najveca se potro$nja ostvaruje u NP Krka.
Vaznost infrastrukture dokazuje i ¢injenica da 71% posjetitelja do parkova stize cestama, a pri
tome se u 82% slucajeva radi o individualnim dolascima. Boravak uglavnom traje pola dana, a
najzastupljenije aktivnosti su Setnje i fotografiranje prirode.® S obzirom da su nacionalni
parkovi i parkovi prirode, kao §to je i prethodno spomenuto, najposjeéenija zasticena podrucja
prirode u Republici Hrvatskoj, u nastavku su izneseni podaci o njihovim karakteristikama kada
je rije¢ o koristenju u turisticke svrhe. Tablica 10. prikazuje broj posjetitelja u nacionalnim
parkovima za 2015., 2016. i 2017. godinu.

Tablica 10. Broj posjetitelja u nacionalnim parkovima tijekom 2015., 2016. i 2017. godine

L S Broj posjetitelja
) ) Broj posjetitelja u Broj posjetitelja u
Nacionalni park o o u 2017.
2015. godini* 2016. godini** o
godini***
NP Plitvicka jezera 1.357.304 1.429.228 1.720.331
NP Krka 951.106 1.071.561 1.284.723
NP Brijuni 160.010 181.560 169.299
NP Paklenica 119.686 127.848 140.561
NP Mijet 112.156 126.699 140.329
NP Kornati 115.000 165.200 229.061
NP Sjeverni Velebit 16.471 16.913 22.919
NP Risnjak 12.715 14.346 16.575

Izvor: Ministarstvo turizma Republike Hrvatske: Turizam u brojkama 2015. godine*, Turizam

u brojkama 2016. godine**, Turizam u brojkama 2017. godine***

® Ministarstvo turizma Republike Hrvatske: Nacionalni parkovi i parkovi prirode sve vazniji u hrvatskom turizmu,

dostupno na:
turizmu/1063 (1.6.2019.)

www.mint.gov.hr/vijesti/nacionalni-parkovi-i-parkovi-prirode-sve-vazniji-u-hrvatskom-
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Iz prethodne je tablice moguce zakljuciti da su Plitvicka jezera najposjecenije turisticko
odrediste medu hrvatskim nacionalnim parkovima, ali i zastienim podru¢jima prirode
opcenito. Zahvaljujuc¢i iznimnim prirodnim ljepotama jezera i slapova, bogatstvu flore i faune,
planinskom zraku, uredenim Sumskim stazama i drvenim mosti¢ima broj posjetitelja raste svake
godine. Medutim, upravo zbog prevelikog broja posjetitelja, prenapucenosti (osobito tijekom
ljetne sezone) te prevelikih gradevinskih aktivnosti, NP Plitvicka jezera prijeti brisanje s
UNESCO-og Popisa svjetske prirodne bastine.*® Na drugom mjestu prema broju posje¢enosti
je NP Krka, a potom slijede NP Brijuni te NP Paklenica. Postoji veliki broj potencijala koji jo§
uvijek nisu dovoljno iskoristeni u turisticke svrhe te se u buduénosti ocekuje bolje upravljanje,
a samim time i promoviranje nacionalnih parkova kao ekoturistickih destinacija u Europi, ali 1
svijetu (Ruzi¢, 2011).

Kada je rijec o turistickom prometu u parkovima prirode, samo PP Telas¢ica (Kornati)
godisnje zabiljezi viSe od 100 tisuca posjetitelja. Od ostalih, PP Biokovo se priblizava brojci od
50 tisuc¢a posjetitelja, PP Velebit posjeti od 30 do 40 tisu¢a, dok PP Kopacki rit i PP Lastovsko
otocje posjeti oko 30 tisuca ljudi godiSnje. Podaci Ministarstva pokazuju da zadnjih pet godina
u svim parkovima prirode raste posjecenost, a samim time i prihodi, iako ¢ak 6 parkova prirode
ne naplaéuje ulaznice.!* U nacionalnim parkovima i parkovima prirode je 2017. godine
zabiljezeno sveukupno oko 4 milijuna turista, od ¢ega je ¢ak 3 milijuna posjetilo samo dva
nacionalna parka: Nacionalni park Plitvi¢ka jezera i Nacionalni park Krka (Kreitmeyer, 2018).
Graf 2. prikazuje usporedbu ukupnog broja posjetitelja u nacionalnim parkovima i parkovima
prirode u razdoblju od 2011. do 2017. godine.

10 TurizamBiz: Plitvicka jezera, dostupno na: www.turizam.biz/2014/10/16/plitvicka-jezera/ (1.6.2019.)

11 Poslovni dnevnik: U zasti¢enim prirodnim parkovima porast posjeéenosti, prihoda i ulaganja, dostupno na:
www.poslovni.hr/hrvatska/u-zasticenim-prirodnim-parkovima-porast-posjecenosti-prihoda-i-ulaganja-270854
(2.6.2019.)
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Graf 2. Usporedba ukupnog broja posjetitelja u nacionalnim parkovima i parkovima
prirode i razdoblju od 2011. do 2017. godine
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Izvor: Kreitmeyer, 1. (2018): Turizam u parkovima Hrvatske. Powerpoint prezentacija s

konferencije ,, Parkovi Hrvatske i turizam . Zagreb: Ministarstvo zastite okolisa i energetike, str. 5

Nedovoljna promocija, koja dovodi do male posjecenosti, parkove prirode stavlja u
drugi plan kada je rije¢ o zaSti¢enim podrucjima u Republici Hrvatskoj. Nacionalni parkovi
imaju daleko vecu prepoznatljivost, ne samo kada se usporeduju sa parkovima prirode, vec i sa
ostalim zaSti¢enim podru¢jima u drzavi. Osim u promociji 1 stvaranju prepoznatljivog imidza,
Hrvatska svoju prednost ima u vrlo velikim povr§inama netaknute prirode, ali i u poprili¢noj
tradiciji zastite prirode prema kojoj se moZe mjeriti s mnogo razvijenijim drzavama.'? Autor
Kreitmeyer (2018) kao glavne nedostatke nacionalnih parkova i parkova prirode navodi
nedostatnu infrastrukturu za posjetitelje, nisku okolisnu ucinkovitost i neadekvatan vizualni
identitet. Isto tako, istiCe i promotivne/ marketinSke aktivnosti, znanja/vjesStine za upravljanje
turizmom, poznavanje strukture i potreba ciljanih grupa posjetitelja te monitoring utjecaja
turistickog koriStenja na zasti¢ena podrucja kao nisko ocijenjenim aktivnostima. Kada je rije¢
0 najzastupljenijim oblicima turizma u nacionalnim parkovima i parkovima prirode isti¢u se
turizam sportsko-rekreacijskog tipa, ekoturizam/zeleni turizam, obrazovni turizam, seoski i
etno turizam i kulturni turizam, a slabije su prisutni vjerski i kongresni turizam (Kreitmeyer,
2018).

12 GEOGRAFIJA.hr:  Zastiéena podrucja u Hrvatskoj — oblici i problemi, dostupno na
www.geografija.hr/hrvatska/zasticena-podrucja-u-hrvatskoj-oblici-i-problemi/ (2.6.2019.)
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3. LOKALNA ZAJEDNICA U TURIZMU ZASTICENIH
PODRUCJA PRIRODE

Lokalne zajednice predstavljaju realne drustvene zajednice nastale radi Zivotnih potreba
ljudi u dugotrajnom samoniklom procesu. Razlikuju se od umjetno stvorenih zajednica (op¢ina)
koje nastaju uzajamnim dogovorom i sluze prvenstveno za obavljanje administrativno-pravnih
poslova. Lokalne se zajednice ne mogu lako i jednostavno prekrojiti jer su nastale radi ozbiljnih
zivotnih razloga, a zato su mnogo ¢vrsée 1 otpornije na promjene, mnogo kompleksnije i teze
odredive (Sergejev, 1978). Lokalne zajednice predstavljaju jedan od primarnih resursa o kojima
ovisi turizam na odredenom prostoru. One su ¢esto glavni motiv za putovanje, odnosno poti¢u
turista da iskusi njihov nacin zivota (Richards i Hall, 2000). Lokalna zajednica promatra se kao
mala prostorna cjelina, odnosno homogena drustvena struktura koja se odnosi na skupinu ljudi
koji zive ili rade unutar istog geografskog podruc¢ja (Muganda, Sirima, Ezra, 2013). Osim
teritorijalnih, lokalna zajednica podrazumijeva i socijalna obiljezja, odnosno funkcionalne i
psiholoske veze medu ljudima u jednoj zajednici. Takve se veze temelje na zadovoljavanju
socijalnih potreba kao §to su temeljne vrijednosti kojima se vode pripadnici odredene zajednice,
norme ponasanja, zajednicki interesi te osjecaj pripadnosti zajednici (Sabli¢, 2016).

Jedan od temeljnih razloga za razmatranje turizma u kontekstu zaSti¢enih podrucja
prirode jest povezanost sa zajednicama koje su ili u blizini ili unutar takvih podrucja. Razvoj
turizma ima, kao glavne ciljeve, stvaranje i odrzavanje gospodarskih prilika, poboljsanje
kvalitete zivota te zastitu kulturno-povijesne i prirodne bastine. Osim toga, ukoliko je rije¢ o
odrzivom turizmu, rjeSavaju se 1 mnogi gospodarski i socijalni izazovi s kojima se suocavaju
lokalne i, uglavnom male, ruralne zajednice (Eagles i McCool, 2004). Uspjesan razvoj turizma
zahtjeva uzimanje u obzir niz meduzavisnih komponenti: zadovoljstvo turista 1 lokalne
zajednice, zadovoljstvo nositelja ponude i ocuvanost okolisa (Magas, 2008). Primarni motiv za
podupiranje turizma temeljenog na prirodi jest njegov potencijal da pomogne u ocuvanju
prirode, a to se moZe posti¢i jedino ako lokalna zajednica ima odrzivu i adekvatnu korist od
prisutnosti turizma. Zadovoljenjem potreba i Zelja zajednice ostvaruje se suradnja s
menadzmentom zaSti¢enog podru¢ja S$to je od izrazite vaznosti za pruzanje kvalitetnih
turistickih usluga (Eagles, Bowman, Tao, 2001). Lokalna ukljuc¢enost je bitna za turizam:
lokalni ljudi, njihova kultura, okoli§, nacin Zivota 1 tradicija vazni su ¢imbenici koji privlace
turiste u destinaciju. Stoga se moraju u potpunosti podrzati potrebe i teznje lokalnog

stanovniStva. Pazljivo razvijeni turizam moze pruziti stvarne ekonomske, ekoloske i kulturne
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koristi zajednici. Zauzvrat, istinsko sudjelovanje zajednice moze obogatiti turisti¢ko iskustvo,
a dugoro¢na odrzivost turizma ovisi o podrsci i uklju¢ivanju lokalne zajednice (Kilipiris, 2005).
Dakle, zastita odredenog prirodnog podruéja ne bi trebala nastetiti ljudskim drustvima, iako
moze zahtijevati razli¢ite kompromise, te bi, osim spomenutih Koristi, trebala brinuti za
socijalnu jednakost i ljudska prava (Borrini-Feyerabend, Kothari, Oviedo, 2004).

Zasti¢ena podrucja prirode su podrucja posebne vrijednosti, a stanovnici koji zZive u
takvim podru¢jima zahtijevaju razvoj kojim se omogucuje suvremeni nacin zZivota. Zbog
sukoba interesa izmedu uprave zasticenog podrucja prirode i lokalnog stanovnistva, Cesto se
javljaju konfliktne situacije i nezadovoljstvo s obje strane. Slijedom toga, potrebno je pronaci
moguénosti koje ¢e osigurati istodoban razvoj podrucja i ocuvanje okolisa (Zure, 2010). Mnoga
zaSti¢ena podrucja prirode vazna su, osim s ekonomske strane, 1 za ugrozena ljudska drustva te
oc¢uvanje vrijednih mjesta (npr. svete znamenitosti koje se nalaze u takvom prirodnom
okruzenju). Mnoga od njih su uspostavljena od strane vlada, no sve se vise zasti¢enih podrucja
prirode uspostavlja od stane lokalnih zajednica, dobrotvornih udruga za zastitu okoliSa,
privatnih poduzeca i sl. (Dudley, 2008).

Iako lokalne zajednice 1 menadZzment u zasti¢enim prirodnim podrucjima ¢esto nemaju
jednake interese ili planove, u vecini slu¢ajeva imaju vise zajednickih stavova, nego suprotnih,
odnosno razlic¢itih (Bushell i Eagles, 2007). Analiziraju¢i odnos izmedu zasti¢enog podrucja
prirode, lokalnog stanovniStva i turizma javljaju se razlicite interakcije koje se odrazavaju kroz
razli¢ite rezultate. Najpovoljniji odnos je onaj kada sva tri sudionika (zaSti¢eno podrucje
prirode, lokalno stanovni$tvo 1 turizam) imaju obostranu korist. Druga moguc¢nost je da jedan
ili dva sudionika imaju korist od toga, a tre¢i sudionik ne. I treca, posljednja mogucénost je da
sva tri sudionika medusobno utjeu negativno (Nepal, 2000). U nekim situacijama, zasti¢ena
podrucja prirode uspostavljena su na prostoru na kojem Zivi lokalno stanovnistvo. Kako bi se
izbjegle kontroverzne diskusije i donosenje teskih odluka, IUCN je identificirao nacela koja
pomazu menadZzmentu i upravi u takvim situacijama, a koja su prikazana u Tablici 11. (Eagles
i McCool, 2004).

Tablica 11. Vodeéa nacela IUCN-ove radne skupine za lokalne zajednice i zasti¢ena

podruéja prirode

Lokalne zajednice trebaju biti priznate kao pravedni, ravnopravni partneri u razvoju i provedbi
strategija ocuvanja koje utjecu na njihovu zemlju, vode i druge resurse, a posebno na uspostavu
i upravljanje zasticenim podruéjima prirode. To bi se trebalo odnositi na sve IUCN kategorije

zaSti¢enih podrucja prirode u kojima su prisutne lokalne zajednice.
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Sigurnost zivota lokalnih zajednica koje Zive unutar ili oko zasti¢enih podruéja prirode i ovise o
2. | resursima tih podrucja, mora biti zaSticena i poboljSana uz istovremeno osiguravanje ekoloske

cjelovitosti podrucja.

Budu¢i da mnoge lokalne zajednice imaju blisku vezu s prirodnim resursima, njihovo
3. | tradicionalno znanje o oCuvanju i odrzivom upravljanju svojim resursima i vlastitim nacinima

vrednovanja bioloske raznolikosti treba postovati i koristiti u mjerama oc¢uvanja.

Sigurnost vlasnistva lokalne zajednice nad zemljom, vodom i drugim resursima, popracena
4. | odgovaraju¢im odgovornostima, klju¢na je za stvaranje i odrzavanje udjela u ocuvanju prirodnih

resursa 1 bioloSke raznolikosti.

Alternativne i modificirane prakse koristenja resursa moraju se razvijati, ili u suradnji s lokalnim

zajednicama, kako bi se uhvatili u kostac s neodrzivom praksom koriStenja resursa.

6. | Glavne koristi od strategija i mjera za ouvanje trebale bi se uzeti u obzir kod daljnjih mjera.

Prisilno premjestanje (iseljavanje) lokalnih zajednica koje imaju tradicionalna i uobi¢ajena prava

na koristenje resursa, unutar i oko zasti¢enih podrucja, je neprihvatljivo.

Izvor: prema Eagles, P.F.J. i McCool S.F. (2004): Tourism in National Parks and Protected
Areas: Planning and Management. New York: CABI, str. 139

Za stvaranje pozitivnih ucinaka na lokalnu zajednicu, potrebno je odgovarajuce
upravljanje zaSti¢enim podrucjima prirode. PolaziSte ovog procesa je svakako klasifikacija
konkretnog podrucja pod jednu od kategorija zasti¢enih dijelova prirode (Dudley, 2008). Ipak,
sama klasifikacija odredenog podrucja kao zasticenog dijela prirode i odredivanje njenih
formalnih geografskih granica ne znaci nuzno da je podruc¢je adekvatno zaSti¢eno (Petri¢ i
Mandi¢, 2014). Zastita i adekvatno koriStenje resursa moraju biti definirani pravnim okvirom i
realizirani odgovaraju¢im strateSkim planovima koje provodi proaktivno 1 stru¢no upravljanje
(IUCN, 1994).

Cilj ukljucivanja lokalne zajednice u razvoj turizma jest poboljSati komunikaciju izmedu
dionika radi lakSeg donosenja odluka i odrzivog razvoja (Nampila, 2005). Pri tome je vazno
napomenuti da kod takvog sudjelovanja ¢esto dolazi do uklju¢ivanja ljudi u razlicita politicka
tijela, buduci da nedostatak ukljuc¢ivanja lokalnog stanovnisStva moze dovesti do neuspjeha u
razvoju cjelokupne zajednice (Miranda, 2007). Osim toga, prednost se o¢itava i u povecavanju
kontrole nad pitanjima koja utjecu na njihov Zivot, a promice i samopouzdanje te samosvijest
(Nampila, 2005). Takoder, lokalna ukljucenost i zajednicko odluc¢ivanje su presudni za odrzivi
razvoj (Kilipiris, 2005).

Sudjelovanje lokalne zajednice predstavlja stvaranje demokratskog sustava i postupaka

koji im omogucuju aktivno uklju€ivanje i preuzimanje odgovornosti za vlastiti razvoj, pruza
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odgovornost za sebe i druge te spremnost za dijeljenje i interakciju (Sangkakorn i Suwannarat,
2013). Projekti nametnuti izvana i motivirani potragom za brzim gospodarskim rastom Cesto
nadvladavaju lokalne potrebe, uvjete i resurse te rezultiraju neprihvatljivim okoliSnim,
socijalnim 1 kulturnim troSkovima. Ukljuenost lokalne zajednice kljucni je sudionik ili kriticni
dionik, izmedu ostalog, u procesu odrzivog razvoja turizma (Kilipiris, 2005).

Sva zasti¢ena podrucja prirode bi trebala ukljuciti ljude, odnosno lokalno stanovnistvo u
svoje procese planiranja, upravljanja i donoSenja odluka. U idealnom bi se slucaju slusale
lokalne potrebe i brige, a postojali bi i mehanizmi za lokalno sudjelovanje. Cesto to nije
stvarnost, stoga se pojavljuju mnoge problemati¢ne situacije. To posebno vrijedi za zaSti¢ena
podrucja prirode koja su stvorena bez obzira na to na koji nacin razvoj turizma utjece na ljude
te Cije je osnivanje nametnuto izvana bez lokalnog sudjelovanja. Takva podrucja ne podrzavaju
odrzivi razvoj turizma kao sredstvo oCuvanja §to dovodi do propasti onoga §to je planirano
(Eagles, Bowman, Tao, 2001). Iz tog su razloga jo§s 1991. godine IUCN, UNEP (Program
Ujedinjenih naroda za okolis) i WWEF (Svjetski fond za prirodu) u dokumentu Briga za Zemlju:
Strategija odrZivog Zivljenja preporucili:

e Sudjelovanje gradana u uspostavljanju 1 pregledu nacionalne politike zaSti¢enih
podrugja prirode;

e Ucinkovito sudjelovanje lokalnih zajednica u dizajnu, upravljanju i radu pojedinih
zaSti¢enih podrucja prirode;

e Ostvarivanje profita kroz zasti¢ena podrucja prirode, vracajuci ga u investicije
vezane uz upravljanje podrucjem i za podrsku lokalnim zajednicama,;

e Upravljanje zasticenim podruc¢jima prirode unutar nacionalnog sustava od strane
lokalne zajednice i privatnih organizacija (IUCN, UNEP, WWF, 1991.)

Usmjeravanje pozornosti na prava lokalnih zajednica 1 domicilnog stanovnistva kod
upravljanja zasticenim podrucjima prirode je relativno nova aktivnost. U 19. 1 20. stoljecu su
uspostavljena mnoga zasti¢ena podrucja prirode koja su se nalazila na zemljistima koja su bila
u zajedni¢kom vlasni$tvu lokalnih zajednica, a stanovni$tvo je bilo ili protjerano ili strogo
ograni¢eno u smislu uporabe prirodnih resursa. Danas je za uspjeSno upravljanje zaSticenim
podrucjem prirode neizbjezna suradnja i ukljucivanje lokalne zajednice, Stovise, sve se vise
pokusavaju primijeniti nacionalni zakoni i propisi o pravima domorodackih naroda i lokalnih

zajednica (Borrini-Feyerabend, Kothari, Oviedo, 2004).
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3.1. Lokalno stanovnisStvo i turizam u zaStiCenim podru¢jima prirode

Lokalno se stanovniStvo smatra vaznim dionikom u razvoju turizma na bilo kojem
prostoru, pa tako i kada je rije¢ o zasticenim podruc¢jima prirode. Ono predstavlja prvu i glavnu
tocku kontakta s posjetiteljima te moze biti ucinkovit glasnik za informiranje posjetitelja o
povijesti, kulturi i posebnim znacajkama podrucja (Eagles, Bowman, Tao, 2001). Dakle,
ukljucenost lokalnog stanovniStva u razvoj turizma ne moze se zanemariti zbog njegove klju¢ne
uloge. Takvo sudjelovanje doprinosi premos¢ivanju jaza izmedu menadzmenta i koriStenja
resursa u zasti¢enom podrucju prirode, ali i koristi u¢inkovitom upravljanju okoliSem koje se
temelji na autohtonim, lokalnim saznanjima, ekonomskom i socijalnom razvoju te stvaranju
interpretativnih i na prirodi zasnovanih iskustava za turisticko ucenje i medukulturalno
vrednovanje (Muganda, Sirima, Ezra, 2013; prema Jamal i Stronza, 2009).

Lose odluke menadzmenta i prekomjerno iskoriStavanje resursa mogu dovesti do
uniStavanja postojec¢ih vrijednosti u zivotnoj sredini lokalnog stanovnistva. Takvim se
naruSavanjem kvalitete Zivota gubi domicilno stanovniStvo koje bi trebalo predstavljati jedan
od nositelja gospodarskog razvoja (Rudan, 2012). Kako bi se to sprijecilo, vazno je pruziti
odredene koristi lokalnom stanovnistvu i/ili ublaziti Stetne utjecaje turistiCkog razvoja na
zaSti¢eno podrucje prirode. Vrsta koristi i ublazavanja razlikuje se ovisno o situaciji, no teorija
je ista: suprotstavljanje razvoju turizma i sukobi koji se pojavljuju uslijed takvog stava bit ¢e
smanjeni ukoliko turizam u zasticenom podrucju prirode sluzi lokalnom stanovniStvu, a ne
nanosi Stetu njithovim interesima. Neki od takvih pristupa uklju¢uju omogucavanje lokalnom
stanovni$tvu koriStenje resursa u zaStiCenom podrucju prirode, opskrba alternativnim
resursima, nova radna mjesta i ostale izravne financijske koristi, pobolj$anje socioekonomskih
uvjeta te pruzanje naknade za gubitke koji su nastali zbog blizine zasti¢enog podrucja prirode
(Lewis, 1996).

Odnosi 1 veze izmedu lokalnog stanovnistva i zaSti¢enih podrucja prirode su Cesto tesko
razumljiva. Mogu se javljati 1 povezivati s razli¢itim druStvenim elementima (pojedinac,
kucanstvo, obitelj), ali 1 unutar razli¢itih funkcionalnih podru¢ja (ekonomija, duhovnost,
kvaliteta zivota) (Mitchell, 2008; u: McCool i Mosey, 2008). Kada je rije¢ o ekonomskom
temelju za odnose izmedu lokalnog stanovnistva 1 turistickog razvoja u zasti¢cenom podrucju
prirode, vazno je istaknuti Cetiri razli¢ite veze. Prva, najocitija veza su troskovi posjetitelja koji
utjecu na ekonomsku odrzivost lokalne zajednice. Osim turizma, ukljuceni su i ostali sektori
poput poljoprivrede, industrije, financijskih i pravnih usluga, rudarstva i sl. Dakle, odredena

zajednica moze, ali ne mora biti ekonomski ovisna o turizmu koji se odvija u zaSticenom
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podrucju prirode u njenoj neposrednoj blizini. Ipak, u€inak izravnih i neizravnih troskova
posjetitelja veCinom je znacajan dio lokalne ekonomije, stoga su zajednice najcesce
zainteresirane za povecanu razinu posjecenosti podrucja (Eagles i McCool, 2004).

Druga ekonomska veza ukljucuje zasti¢eno podrucje prirode i njegov krajolik koji sluzi
kao ,,scenska pozadina“, odnosno prirodne ljepote prostora predstavljaju privlacan faktor za
investitore koji zele raditi, ali 1 zivjeti na mjestu koje se nalazi u neposrednoj blizini podrucja
koje je pod odredenim stupnjem zastite te je okruzeno scenski atraktivnim krajolicima. Dakle,
zaSticeno podrucje prirode moze poboljSati ekonomsku odrzivost lokalne zajednice kroz
otvaranje novih poduzeca i subjekata. lako oni nemaju izravan odnos sa zasti¢enim podru¢jem
prirode, zaposlenici ga koriste za rekreaciju i/ili odmor, §to ne bi bio slu¢aj da nisu doselili u to
podrucje (Eagles 1 McCool, 2004). U ovom je slucaju od izrazite vaznosti nacin poslovanja
poduzeca i subjekata koji Zele poslovati u ovakvim podru¢jima, odnosno moraju biti drustveno
odgovorni te poslovati u skladu s nacelima odrzivog razvoja.

Nadalje, treca veza odnosi se na ekonomske koristi lokalnog stanovnistva koje se
ogledaju i kroz financiranje samih aktivnosti upravljanja zasticenim podrucjem prirode te
njegova razvoja, buduci da ono dolazi izvan zajednice kroz prihode od naknada ili od strane
drzave. Posljednja, Cetvrta ekonomska veza podrazumijeva sekundarnu potros$nju od strane
zaposlenika zasticenog podrucja prirode i privatnih turistickih poduzec¢a koji borave unutar
zajednice gdje ostvaruju razliite troSkove. S obzirom da takvi troskovi mogu biti znatni,
zajednice se Cesto oslanjaju na njih (Eagles i McCool, 2004). Kao rezultat prethodno navedenih
veza, lokalno stanovnistvo ¢esto ima veliki interes za to kako se upravlja zasticenim podru¢jem
prirode, ali i za posljedice takvog upravljanja koje imaju utjecaj, ne samo na turizam na
lokalnom podrucju, ve¢ i na cjelokupno gospodarstvo zajednice (Eagles, Bowman, Tao, 2001).

Odnos izmedu lokalnog stanovniStva i zaSti¢enog podruc¢ja prirode moze obuhvacati i
razli¢ite drustveno vaZne vrijednosti. Primjerice, zasti¢eno podrucje prirode moze sadrzavati
resurse (biljke, Zivotinje, voda i sl.) koji su potrebni lokalnom stanovni§tvu za obavljanje
svakodnevnih djelatnosti neophodnih za Zivot. Nadalje, stanovniStvo ¢esto ima 1 duhovno
utemeljene veze s odredenim elementima koje sadrZi zaSti¢eno podrucje prirode (Eagles 1
McCool, 2004). Takoder, vazni povijesni dogadaji sSe mogu dogoditi unutar njegovih granica te
mogu biti kulturoloSki vazni za stanovnistvo (npr. upravljanje zasti¢enim ratiStima Gradanskog
rata u SAD-u, poput Gettysburga, naglasava odrzavanje vegetacijskog krajolika i koristenje
zemljista kakvo je bilo u ratu) (Machlis i Field, 2000). U simbiotskom odnosu izmedu lokalnog
stanovniStva 1 resursa zaSticenog podrucja prirode ili bioloske raznolikosti, lokalni stanovnici

djeluju kao upravitelji prirodnih resursa, a zauzvrat imaju koristi od tih podrucja odrzivom
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sjeCom, koristenjem vode i biljaka i sl. Takav odnos u kojem lokalna zajednica upotrebljava
resurse moze stvarati probleme kod pokusaja regulacije ili zabrane kori$tenja istih. Sredstva za
Zivot zasnovana na aktivnostima kao $to su sjeca, stocarstvo, lov, ribolov, sakupljanje drvai sl.
zahtijevaju znatne koli¢ine prirodnih resursa. Iz tog razloga ograniCenje upotrebe moze
potaknuti zbunjenost i ogorcenje od strane lokalnog stanovniStva naviknutog na koristenje tih
resursa. U takvim situacijama, stanovni§tvo moze postati protivnik turizma i narusiti njegovo
djelovanje. Stoga se brojni dionici odlu¢uju na ukljucivanje stanovniStva u procese planiranja i
upravljanja, pri ¢emu imaju odredenu kontrolu i pristup resursima koji im trebaju (Ross i Wall,

1999). Odnos lokalnog stanovnistva, bioloske raznolikosti i turizma prikazan je na Slici 1.

Slika 1. Odnos lokalnog stanovnistva, biolo§ke raznolikosti i turizma

zagovaranje zastite okoliSa

Lokalna zajednica Bioloska raznolikost

odrZivo koriitenje resursa

Izvor: prema Ross, S., Wall, G. (1999): Ecotourism: towards congruence between theory and

practice. Tourism management, Vol. 20 1. 1, str. 126.

Posjet zasticenom podrucju prirode ukljucuje vise od samog posjeta. On podrazumijeva
putovanje u i iz parka, kao i posjete i boravak u zajednicama duz puta. Razvoj turizma u
zaStiCenim podrucjima prirode zamiSljen je da iskoristi takve posjete 1 ucini ih duzim. Oni
dovode do velikog broja drustvenih utjecaja, od kojih su neki predvideni, a neki nepredvideni.
Isto tako, oni mogu biti i pozitivni i negativni, ovisno o tome tko je pod njihovim utjecajem.
Primjerice, vlasnik lokalnog turisti¢kog poduze¢a moze posjete pozitivno gledati u smislu da

se prihodi generiraju $to dovodi do profitabilnosti njegovog poduzeca. S druge strane, lokalni
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stanovnici mogu smatrati da promet vezan uz turizam doprinosi zaguSenim cestama te stoga
turisticku aktivnost dozivljavaju negativno (Machlis i Field, 2000).

Budu¢i da zastiCena podruéja prirode nisu prenapucena turistima, intenzitet utjecaja
turizma na lokalno stanovnistvo je slabiji u odnosu na onaj kod destinacija masovnog turizma.
Autor Jelin¢i¢ (2006: 165) smatra da utjecaj turizma na lokalno stanovnistvo moze biti dvojak:
1. ,stimulira neke pozitivne osobine lokalnog ponasanja: promice samosvijest, Ponos,
samopouzdanje i1 solidarnost medu lokalnim stanovnistvom; ili
2. izaziva negodovanje zbog turistove prisutnosti: vodi do osje¢aja dosade, opozicije pa Cak i
mrznje prema turistima.*

Slijedom toga, moguce je zakljuciti da turizam kod lokalnog stanovniStva izaziva
pozitivne utjecaje (ponos zbog vlastite proslosti, tradicije, zadovoljstvo zbog razvitka mjesta i
stanovnistva 1 sl.), ali 1 negativne (osje¢aj zauzimanja vlastitog prostora, netrpeljivost prema
turistima, prometnoj guzvi i buci i sl.). Ja¢ina navedenih utjecaja moze biti raznolika, a moguce
je 1 mijeSanje pozitivnih i1 negativnih utjecaja. Takoder, stavovima pridonose i prednosti
turistickog razvoja poput poveéanja dohotka stanovni$tva, izgradnja infrastrukture, poticanje
malog poduzetniStva, brendiranje destinacije, te nedostaci, odnosno iseljavanje stanovnistva,
uni$tavanje prirodnih i kulturnih resursa itd. (Rudan 2012). Stanovni$tvo prepoznaje raspon
pozitivnih i negativnih efekata turistickog razvoja, no stupanj do kojeg su spremni tolerirati
negativne efekte ovisi o njihovoj ukljucenosti u turisticko privredivanje, duljinu stanovanja u
destinaciji i njihovoj izloZenosti turisti¢kom prometu u svakodnevnom Zivotu (Borani¢ Zivoder,
Tomljenovi¢, Corak, 2011). Svaka zajednica mora odluéiti predstavljaju li takve posljedice
odrziv izbor u zamjenu za moguce ekonomske 1 socijalne koristi od turizma, a neki od tih

utjecaja navedeni su u Tablici 12.

Tablica 12. Negativni utjecaji turizma na lokalno stanovnistvo

Utjecaj Opis

Dogada se kada poduzetnici kupuju i prodaju kulturno vazne simbole bez
izri¢itog odobrenja kulture koja ih posjeduje. Ona je problem na mnogim
.| mjestima, ali je povecana na podrucjima koja su zauzimale autohtone kulture.
Komodifikacija o
Dakle, kulturni ili religijski ritual postaje turisticki proizvod koji se kupuje i
prodaje na trziStu. Npr. turisti mogu prisustvovati tradicionalnom obredu

sahrane.

y Ukljucuje nejednak odnos moci izmedu dvije ili vise skupina, odnosno
Eksploatacija o o )
ekonomsko i politicko iskoristavanje jedne od skupina. Npr. lokalno
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stanovni$tvo nije adekvatno placeno za robu i usluge koje pruzaju turistima,

iskljuéenje lokalnog stanovnistva iz odluka o razvoju turizma.

Proces koji se dogada kada lokalno stanovnistvo usvaja kulturna, ekonomska i
politicka obiljezja turista. Dovodi do nove kulture domacina koja nema puno
Transformacija | poveznica s izvornom kulturom. Rezultat jest postupan gubitak specifi¢nog
karaktera lokalne kulture i njezine dominacije od strane stranih simbola, ikona i

ponasanja.

Kako se turizam razvija, turisti po€inju traziti iste mogucnosti kakve su mnogi
. ] stanovnici mozda trazili kad su se izvorno nalazili na tom podrucju. To dovodi
Natjecanje ) . .. . o .
do natjecanja za oskudne resurse i osje¢aja medu lokalnim stanovnistvom da ih

se izbacuje izvan svojih omiljenih mjesta (barova, parkova i dr.).

Kada lokalno stanovnistvo pocinje usvajati odje¢u i materijalna dobra turista,
dolazi do demonstracijskog u¢inka. Taj je u¢inak najuocljiviji u autohtonim
Demonstracija | zajednicama gdje se tradicionalna odjeca izrazito razlikuje od one koju nose
turisti. Usvajajuci odjecu i simbole turista, koji su naj¢es¢e imucniji, lokalno

stanovni§tvo pokazuje svoju ravnopravnost.

Homogenizacija je sekundarni u¢inak koji je rezultat gore navedenih primarnih
ucinaka kod kojeg kulture gube jedinstvene osobine koje ih ¢ine
prepoznatljivima. Njihova obiljeZja, bilo da se radi o odje¢i, vrijednostima,
Homogenizacija | vjerovanjima, tradicijama, dogadajima ili simbolima, ¢esto ¢ine kulturu
turisticki privlacnom. Jedan od najvecih izazova razvoja turizma je o¢uvanje
kulturnog identiteta vaznog, ne samo za lokalno stanovnistvo, ve¢ i kao resurs

za posjetitelje.

Izvor: prema Eagles, P.F.J., McCool, S.F. (2004): Tourism in National Parks and Protected
Areas: Planning and Management. New York: CABI, str. 196.-198.

U zacecima istrazivanja o turistickoj industriji, ve¢ina istrazivackih teorija 1 modela
uglavnom se osvrtala na posjetitelje, odnosno njihovu motivaciju, potrebe te ostale faktore koji
se vezu uz njihovo putovanje i boravak u destinaciji. Medutim, sve ubrzanijim razvojem
turizma postaje jasno da on bez podrSke svih relevantnih dionika ne moze biti dugoro¢no
uspjesan, a to se posebno odnosi na lokalno stanovnistvo. Autor Doxey 1975. godine predlaze
jednostavan skup faza koje opisuju stav lokalnog stanovniStva prema sve vefem broju
posjetitelja u turistickoj destinaciji (Beeton, 2006). Navedene faze detaljnije su opisane u
Tablici 13.
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Tablica 13. Faze indeksa turisti¢ke iritacije

Faza Opis

Posjetitelji i investitori su dobrodosli;
N Entuzijazam zbog turistickog razvoja,
Euforija L
Mogucénost lokalnog participiranja;

Osjecaj zadovoljstva.

Osobni kontakti postaju formalniji;
. Turisti se prihvacaju zbog zarade;

Apatija . . - .
Zainteresiranost za ostvarivanje profita;

Glavni fokus planiranja se stavlja na marketing.

Zabrinutost zbog sve veceg razvoja turizma;
o Priblizavanje tocki zasicenja;

Iritacija o
Nuzna ekspanzija objekata;

Zadiranje u lokalni nacin Zivota.

Iritacija postaje sve otvorenija;
Antagonizam Turiste se promatra negativno, kao uzrok svih problema;

Borba za vlast izmedu interesnih skupina.

Izvor: prema Beeton, S. (2006): Community development through tourism. Collingwood:
Landlinks Press, str. 40

U ranoj fazi razvoja turizma lokalno je stanovniStvo eufori¢no te pozdravlja potencijalne
ekonomske 1 socijalne koristi koje on moze donijeti. Takvo stanje prelazi u apatiju, najcesce
zato Sto se ranija oCekivanja ne ostvaruju, odnosno dolazi do velikog broja neugodnosti za
lokalno stanovniStvo (povecani broj posjetitelja uzrokuje stvaranje guzvi, gomilanje otpada
itd.). U takvoj se situaciji stvara neprijateljski stav prema turistima. U posljednjoj fazi dolazi
do promjene ponaSanja stanovni$tva te izbjegavanja posjetitelja na koje se gleda kao na ,,izvor
zla* (Beeton, 2006). Ukoliko se stavovi stanovnis§tva ne uzimaju u obzir te se pokusa smanjiti
priljev posjetitelja u destinaciju, o¢ekivani ishodi mogu biti bespovratno mijenjanje okolisa te
promjene resursne osnove i tipa turista (Ruzi¢, 2016). Takve su promjene posebna prijetnja
zaSti¢enim podrucjima prirode €iji su resursi nezamjenjivi, ukljucujuéi i drustvene vrijednosti,
odnosno lokalne stanovnike i njihov specifican na¢in zivota.

Razmjena i interakcija izmedu lokalnog stanovnistva i posjetitelja se moze razlikovati s
obzirom na kulturna obiljezja, socioekonomska obiljezja te brojnost populacije domicilnog
stanovniStva. Takve su razlike posebno vidljive u turizmu u manje razvijenim zemljama i

autohtonim zajednicama u kojima posjetitelji imaju viSu razinu obrazovanja i prihoda od
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zajednica u kojima borave. U takvim situacijama dolazi do ,,akulturacije, odnosno koristenje
elemenata druge kulture kao rezultata njihove razmjene od strane manje dominantne kulture. S
tim u vezi je poznat i ,,demonstracijski efekt gdje mjeStani zele posjedovati elemente
modernog zapadnog drustva, a ponaSanje posjetitelja primjenjuju na sebe. U najgorem slucaju
lokalno stanovnistvo postaje potpuno podredeno dominantnoj strani jer se tada gubi ono $to
turisti zele dozivjeti kada posjeéuju odredenu destinaciju (Sabli¢, 2016). Na temelju
prihvacanja, odnosno odbijanja turistickog razvoja i stvaranja turistickog proizvoda ovisi
buducénost turistickog proizvoda destinacije. Iz tog je razloga vazno naglasiti kako lokalno
stanovniStvo predstavlja kljuénu interesnu skupinu u razvoju turizma. Ono ¢e sukladno
zadovoljstvu proizaslom iz takvog turistiCkog razvoja pokazivati ukljuCenost i stvaranje
doprinosa u planu razvoja turizma, a njihovo je zadovoljstvo uvjetovano kvalitetom Zivota
(Rudan, 2012).

4. TURIZAM U REGIONALNOM PARKU MURA-DRAVA

"Regionalni park je prostrano prirodno ili dijelom kultivirano podrucje kopna i/ili mora
velike bioraznolikosti i/ili georaznolikosti, s vrijednim ekoloSkim obiljezjima i krajobraznim
vrijednostima karakteristicnim za podrucje na kojem se nalazi" (¢l. 14. st. 2. Zakona o zastiti
prirode, NN 70/2005.). U regionalnom parku su dopustene gospodarske i druge djelatnosti
kojima se ne ugrozavaju njegova bitna obiljezja i uloga.’®

Vlada Republike Hrvatske je 10. veljace 2011. godine donijela Uredbu o proglasenju
Regionalnog parka Mura—Drava, prvog regionalnog parka u Republici Hrvatskoj. Tom
Uredbom je zaStien cCitav tok rijeke Mure 1 Drave, odnosno regionalni park "obuhvaca
poplavno podru¢je formirano duz rijecnih tokova, a ukljuuje 1 prijelazno podrucje s
poljoprivrednim povr§inama 1 manjim naseljima uz rijeke sve do us¢a Drave u Dunav kod
Aljmaga, a ukupna povrsina zastiéenog podru¢ja iznosi 87.680,52 ha."'* Rijeke Mura i Drava
predstavljaju podrucja izuzetnih prirodnih vrijednosti na regionalnom, nacionalnom i
europskom nivou te se to podrucje, osim unutar teritorija Republike Hrvatske, proteze i kao
prekograni¢ni rijecni ekoloSki sustav u susjednim drzavama te u uzvodnim i1 nizvodnim

zemljama slijeva, u Republici Hrvatskoj kroz pet Zupanija (Medimursku, Varazdinsku,

13 Medimurska  priroda: Regionalni park  Mura-Drava, dostupno na:  www.medjimurska-
priroda.info/zastita/regionalni-park-mura-drava/ (29.7.2019.)

14 Javna ustanova za upravljanje za$ti¢enim dijelovima prirode na podru¢ju Koprivni¢ko — krizevacke Zupanije:
Regionalni park MURA — DRAVA, dostupno na: www.zastita-prirode-kckzz.hr/zasticena-podrucja/regionalni-
park-mura-drava (29.7.2019.)
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Koprivni¢ko—krizevacku, Viroviticko—podravsku i Osjecko—baranjsku) te u dvije susjedne
drzave: Republiku Sloveniju i Republiku Madarsku. Unutar Republike Hrvatske se nalazi
sredi$nji dio tog rije¢nog sustava.’® Tablica 14. prikazuje povrsinu i udio Zupanija u ukupnoj

povrsini Regionalnog parka Mura-Drava.

Tablica 14. Povrsina i udio Zupanija u ukupnoj povrsini Regionalnog parka Mura-Drava

Zupanija Povrsina (ha) Udio u povrsini Parka (%)
Medimurska 16.926,54 19,40
Varazdinska 9.809,81 11,23

Koprivni¢ko-kriZzevacka 16.780,85 19,19
Viroviti¢ko-podravska 17.801,96 20,35
Osjecko-baranjska 26.102,49 29,83

Izvor: Javna ustanova za upravijanje zasticenim dijelovima prirode na podrucju Koprivnicko-
krizevacke Zupanije: Regionalni park Mura-Drava, dostupno na: www.zastita-prirode-

kckzz.hr/zasticena-podrucja/regionalni-park-mura-drava (29.7.2019.)

Vaznost podrucja rijeka Mure i Drave ogleda se u ¢injenici da su njihovi tokovi medu
posljednjim doprirodnim tokovima nizinskih rijeka u srednjoj Europi te da ih karakterizira
visoka razina bioloske raznolikosti. Posebno su zna€ajna vlazna staniSta koja spadaju medu
najugrozenija u Europi, a zasti¢ena su i u Republici Hrvatskoj: poplavne Sume, vlazni travnjaci,
mrtvi rukavci, napustena korita i meandri, sprudovi i strme odronjene obale u kojima se
gnijezde strogo zasti¢ene vrste.'® Sire podrugje rijeke Drave vrednovano je kao podruéje vazno
za ptice EU (tzv. SPA podrucja), a od 73 vrsta riba koje su pronadene u obje rijeke, njih 37 se
nalazi u Crvenoj knjizi slatkovodnih riba Hrvatske. Isto tako, na podru¢ju Regionalnog parka
Mura-Drava obitavaju vidre i darovi, a zabiljezeno je i 16 vrsta §ismisa.'’

Prije proglaSenja regionalnog parka, na njegovom danaS$njem podrucju je ve¢ postojao
niz zasti¢enih podrucja. Od 1961. do 2001. godine zasticeni su neki manji dijelovi prikazani u

tablici 15. (Feletar, 2013).

15 Medimurska  priroda: Regionalni park  Mura-Drava, dostupno na:  www.medjimurska-

priroda.info/zastita/regionalni-park-mura-drava/ (29.7.2019.)

16 Drzavni zavod za zastitu prirode: Stru¢na podloga za proglasenje podru¢ja Mura — Drava u Republici Hrvatskoj
regionalnim  parkom, dostupno na: www.kckzz.hr/user_content/documents/Tekst_strucne_podloge.pdf
(29.7.2019.)

1 Medimurska priroda: Regionalni park  Mura-Drava, dostupno na:  www.medjimurska-
priroda.info/zastita/regionalni-park-mura-drava/ (29.7.2019.)
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Tablica 15. Dosad zaSti¢ena podruéja u Regionalnom parku Mura-Drava

. Povrsina Godina
Naziv podrudja Vrsta zaStite Zupanija
Ha proglasenja
1. Znacajni krajobraz rijeke R _
Znacajni krajobraz Medimurska 15.000 2001.
Mure
2. Perivoj uz dvorac Spomenik parkovne
) Varazdinska 32 1961.
Krizovljan-grad arhitekture
3. Dravska Suma kod
. Park-suma Varazdinska 87 2001.
Varazdina
4. Stabla bijele topole kod o .
_ Spomenik prirode Varazdinska 2 2001.
Varazdina
5. Stabla hrasta luznjaka u o Koprivnicko-
Spomenik prirode _ 0,1 1997.
Repasu krizevacka
6. Skupina stabala o Viroviticko-
Spomenik prirode 1 1969.
Noskovacka Dubrava podravska
Posebni zooloski Koprivnicko-
7. Veliki Pazut 1.000 1998.
rezervat krizevacka
5 Koprivnicko-
8. Cambina Znacajni krajobraz 50 1999.
krizevacka
o o Viroviticko-
9. Kriznica Znacajni krajobraz 50 2001.
podravska
o Viroviticko-
10. Jelkus Znacajni krajobraz 250 2001.
podravska
. Viroviticko-
11. Sirinski otok Znacajni krajobraz 186 2001.
podravska
Viroviti¢ko-
12. Moc¢varno staniste Vir Znacajni krajobraz 2 2001.
podravska
) ) Osjecko-
13. Podpanj Posebni rezervat ) 85 1998.
baranjska

Izvor: Feletar, D. (2013.): Geografsko-demografske znacajke Regionalnog parka Mura-
Drava, Vol 12. No.24., str. 8.

Uz bioloske i geoloske znacajke, Regionalni park Mura-Drava poseban je i zbog svojih
demografskih znacajki odnosno zbog sraslosti ¢ovjeka 1 prirode. Ta simbioza je stvorila
specifi¢nu i vrijednu spomenicku i narodnu bastinu te karakteristican humanizirani pejzaz.

Podrucje Regionalni park Mura-Drava karakteriziraju razbacana mala sela i zaseoci te vrlo
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¢esto usamljena kucanstva — konaci (zapadni dio) i majuri ili salasi (isto¢ni dio) (Feletar, 2013).
Brojni arheoloski nalazi dokazuju naseljenost prostora jo§ od prapovijesti, a kulturna dobra
svjedoCe Covjekovoj prisutnosti i djelovanju u prostoru. Sakralni (crkve, kapele, samostani),
svjetovni (kuce, dvorci, ljetnikovci) 1 gospodarski objekti (tvornice, mlinovi, kamenolomi),
predmeti (slike, instrumenti, zastave, odjeca, obuca) te nematerijalni oblici i duhovno
stvaralastvo (glazba, napjevi, govori, obicaji, tradicionalna jela, obrti) su od opceg povijesnog,
umjetnickog, znanstvenog i antropoloskog znacenja te upucuju na neprocjenjivu i neprolaznu
vrijednost ovog dijela Hrvatske.'® Stoga, osim oduvane prirode i bioraznolikosti, i kultura

predstavlja veliki potencijal za razvoj turizma na ovom prostoru.

4.1. Dosadasnji razvoj turizma na podrucju Regionalnog parka Mura-Drava

Podruc¢je Regionalnog parka Mura-Drava raspolaze s velikom turistiCkom resursnom
osnovom, medutim adekvatna eksploatacija tih resursa je vrlo slaba. Na Sirem podrucju koje
ukljucuje 1 vanjski rubni dio Parka, mali broj poljoprivrednih kucanstava bavi se dopunskim
gospodarskim djelatnostima. Mali je postotak onih koja obavljaju djelatnosti vezane uz turizam
i smjestaj, ruéni rad i preradu poljoprivrednih proizvoda.’® S obzirom da poljoprivredne
povrsine zauzimaju oko treé¢ine povrSine Parka, sve je veci broj gospodarstava koja se bave
ekoloSkom proizvodnjom koja pridonosi ekoturistickoj ponudi podrucja. Potrosaci prepoznaju
kvalitetu ekoloski uzgojenih proizvoda te su voljni za njih platiti viSu cijenu. Takoder, hrana je
jedna od najvaznijih komponenti turizma, a ovo podruéje pruza veliki broj domacih i
tradicionalnih jela. Trend proizvodnje brendiranih poljoprivrednih proizvoda je prepoznatljiv,
a posebno se isticu medimurski krumpir, varazdinsko zelje i slavonski kulen.?

Najzastupljeniji turisticki proizvod na prostoru Regionalnog parka Mura-Drava jest
cikloturizam. Biciklisti¢ke staze se protezu duz obala rijeka, a najvaznije za istaknuti su Murska
1 Dravska biciklisticka trasa. Staze prate kulturne i prirodne znamenitosti kraja kojim prolaze,

a prilagodene su i rekreativnim i aktivnim biciklistima.?! Neizostavno je spomenuti i

18 Drzavni zavod za zadtitu prirode: Stru¢na podloga za proglasenje podru¢ja Mura — Drava u Republici Hrvatskoj
regionalnim  parkom, dostupno na: www.kckzz.hr/user_content/documents/Tekst_strucne_podloge.pdf
(2.8.2019.)

19 Drzavni zavod za zastitu prirode: Struéna podloga za proglasenje podru¢ja Mura — Drava u Republici Hrvatskoj
regionalnim  parkom, dostupno na: www.kckzz.hr/user_content/documents/Tekst_strucne_podloge.pdf
(2.8.2019.)

2 Drzavni zavod za zastitu prirode: Struéna podloga za proglasenje podru¢ja Mura — Drava u Republici Hrvatskoj
regionalnim  parkom, dostupno na:  www.kckzz.hr/user_content/documents/Tekst_strucne_podloge.pdf
(2.8.2019.)

21 Mura-Drava Bike: Biciklisti¢ke trase, dostupno na: www.mura-drava-bike.com/bic_trase.asp (2.8.2019.)
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medunarodnu biciklisticku stazu Iron Curtain Trail (EV13), odnosno Rutu Zeljezne zavjese
koja u Hrvatsku ulazi iz susjedne Madarske na grani¢nom prijelazu Gola. Najduza EuroVelo
ruta prolazi kroz 20 europskih drzava, duga je vise od 10 400 kilometara, od c¢ega se 240 nalazi
u Hrvatskoj, najve¢im dijelom na prostoru Regionalnog parka Mura-Drava.??

Velik broj pjesackih ruta i izletista uz rijeke Muru i Dravu takoder predstavljaju vazan
turisticki proizvod, posebice ukoliko je rije¢ o oblicima turizma temeljenim na prirodi. Najveci
dio nalazi se na podru¢ju Medimurske Zupanije, koja se, uz Viroviticko-podravsku Zupaniju,
najvise okrenula razvoju ekoturizma i srodnih turistickih oblika. Ostale zupanije aktivnije
razvijaju kulturni i manifestacijski turizam. Isticu se i Ekomuzeji Medimurja: Ekomuzej Mura
I Ekomuzej Drava koji nude bogatu prirodnu, arheolosku, etno i industrijsku bastinu te tematske
staze i ceste.?® Interpretacijski centri na podru¢ju Regionalnog parka Mura-Drava svojim
sadrzajem prikazuju zivot lokalnog stanovniStva uz rijeke, a nalaze se u Krizovcu (Med dvemi
vodama), Svetom Martinu (Mlinarov grunt) i Donjoj Dubravi (Dve vode).?* Sli¢an se sadrzaj
pruza turistima i u Informativno-edukacijskom centru Noskovacka Dubrava koji nudi poucnu
stazu ,,Dravi u zagrljaj* te provodi i program ,,Skola u prirodi“ putem kojeg uéenici osnovnih
$kola mogu saznati vise o Regionalnom parku i rijeci Dravi.?®

Nadalje, suvremeni turisti sve vise cijene izvornost i autohtonost, a podru¢je Regionalnog
parka Mura-Drava i lokalno stanovni$tvo na tom prostoru imaju bogatu ponudu takvih
proizvoda i usluga. Prvenstveno je vazno istaknuti ekoloski proizvedenu, domacu hranu te
izvorne sorte voca i povréa. Velik broj OPG-ova koji djeluje na ovom podruju uzgaja i
proizvodi upravo takve proizvode, a sve viSe ih se odlucuje i na prosirenje primarne djelatnosti
razvojem turizma. Iako postoji nekoliko vrsta smjestajnih objekata (OPG-ovi, ribicki i lovacki
domovi 1 sl.), na podru¢ju Parka nedostaje Sira i bogatija ponuda, prilagodena potrebama

zahtjevnog turistickog trZista.

22 Croatia.hr: EuroVelo i druge medunarodne biciklisticke rute u Hrvatskoj, dostupno na: www.croatia.hr/hr-
HR/dozivljaji/aktivni-odmor/biciklizam/eurovelo-i-druge-medunarodne-biciklisticke-rute-u-hrvatskoj (2.8.2019.)
23 Strateski marketing plan turizma Medimurske Zupanije 2014. — 2020., dostupno na: www.redea.hr/wp-
content/uploads/2015/07/Redea-Strateski-marketing-brosura-web.pdf (2.8.2019.)

2 Masterplan  razvoja  turizma Medimurske Zupanije do  2020. godine, dostupno na:
www.visitmedimurje.com/media/Masterplan_razvoja_turizma_Medjimurske_zupanije_2020.pdf (2.8.2019.)

% Informativno edukativni centar s poufnom "Dravi u zagrljaj", dostupno na: Wwww.opcina-
cadjavica.hr/content/dravi-u-zagrljaj (2.8.2019.)
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4.2. Ukljucenost dionika u turizam Regionalnog parka Mura-Drava

Upravljanje Regionalnim parkom Mura-Drava obavlja se putem koordinacije Zupanijskih
javnih ustanova za upravljanje zasti¢enim prirodnim vrijednostima. Njihove glavne djelatnosti
su zatita, odrzavanje, oCuvanje i promicanje Parka te koordiniranje i uskladivanje svih
djelatnosti koje se odvijaju na tom prostoru. U sklopu ovih djelatnosti, javne ustanove
organiziraju i obavljaju stru¢no-znanstvene poslove zastite prirode te nadziru i obavljanje
dopustenih gospodarskih djelatnosti sukladno uvjetima zastite prirode, a u cilju osiguranja
racionalnog i odrzivog koriStenja prirodnih dobara. Na podrucju Parka djeluje pet javnih
ustanova: Javna ustanova za upravljanje zaSti¢enim prirodnim vrijednostima na podrucju
Medimurske Zupanije, Javna ustanova za upravljanje zastiCenim prirodnim vrijednostima na
podru¢ju Varazdinske Zzupanije, Javna ustanova za upravljanje zaStiCenim prirodnim
vrijednostima na podru¢ju Koprivnicko-krizevacke zupanije, Javna ustanova za upravljanje
zaSti¢enim dijelovima prirode na podrucju Viroviticko-podravske zupanije i Javna ustanova
Agencija za upravljanje zasticenim prirodnim vrijednostima na podru¢ju Osjecko-baranjske
zupanije.?® Kada je rije¢ o turizmu, na podru¢ju Regionalnog parka Mura-Drava djeluje 5
zupanijskih turistickih zajednica (TZ Medimurske zupanije, TZ Varazdinske zupanije, TZ
Koprivnic¢ko-krizevacke zupanije, TZ Viroviti¢ko-podravske zupanije i TZ Osjecko-baranjske
zupanije) te 17 lokalnih turisti¢kih zajednica (TZ Cakovec, TZ Mursko Sredis¢e, TZ Nedelisée,
TZ Prelog, TZ Sveti Martin na Muri, TZ gtrigova, TZ Varazdin, TZ SrediSnja Podravina , TZ
Dravski Peski, TZ Pitomaca, TZ Belis¢e, TZ Bilje, TZ Donji Miholjac, TZ Erdut, TZ Osijek,
TZ Valpovo i TZ Baranje). Navedene turisti¢ke zajednice svojim radom i djelovanjem nastoje
prezentirati Regionalni park Mura-Drava kao ekoloski o¢uvan i ureden park s nizom posebno
privlaénih atrakcija.?’

Osim turisti¢kih zajednica i javnih ustanova za upravljanje zasticenim dijelovima prirode,
za razvoj turizma na podru¢ju Regionalnog parka Mura-Drava klju¢ni akteri su i lokalne i
regionalne samouprave koje su zaduzene za uredenje naselja, prostorno i urbanisticko
planiranje, komunalne djelatnosti, zastitu prirodnog okolisa, kulturu, sport i sl. Nadalje, od
izrazite su vaznosti i komunalna poduzecéa Cija je ingerencija uredenje i odrzavanje javnih

povrSina, uredenje i1 odrzavanje plaza, organizacija i regulacija prometa u mirovanju te

% Drzavni zavod za zastitu prirode: Stru¢na podloga za proglasenje podru¢ja Mura — Drava u Republici Hrvatskoj
regionalnim  parkom, dostupno na: www.kckzz.hr/user_content/documents/Tekst_strucne_podloge.pdf
(2.8.2019.)

21 Prirodna resursna osnova i razvoj turizma u Regionalnom parku Mura-Drava u Koprivni€ko-krizevackoj
zupaniji, dostupno na: www.prostorno-kkz.hr/attachments/article/34/sr.pdf (2.8.2019.)
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postavljanje i odrzavanje javnih panoa. Potrebno je istaknuti i vaznije subjekte poput Hrvatskih
voda i Hrvatskih Suma, gospodarske i kulturne subjekte poput hotela i ostalih smjestajnih
objekata te razli¢itih muzeja, galerija i zbirki te subjekte ruralnog turizma. Razvoj turizma na
ovom prostoru nemoguc je bez ukljucenosti razli¢itih udruga i drustava koja se bave o¢uvanjem
tradicije, kulturno-povijesne bastine, starih zanata, lovom i ribolovom, sportom i biciklizmom,

vinarstvom, vodéarstvom i sl.?®

Njihovim se djelovanjem turistima pruza mogucnost posebnog
dozivljaja kod dolaska u destinaciju te priblizavanja svakodnevnog zivota lokalnog
stanovniStva §to je Cesto jedan od glavnih motiva za putovanje kada je rijeC o zastiCenim
podru¢jima prirode.

Svi navedeni dionici, osim spomenutih zada¢a, moraju konstantno biti u kontaktu s
lokalnim stanovni$tvom. Budu¢i da turizam, kao djelatnost, na podru¢ju Regionalnog parka

Mura-Drava nije prihvacen kao primarna djelatnost, vazno je predstaviti takvu mogucnost

stanovniStvo pomocu razli¢itih radionica, prezentacija i slicnih okupljanja.

4.3. Potencijali i daljnji razvoj turizma na podruéju Regionalnog parka Mura-

Drava

Podrucje Regionalnog parka Mura-Drava obiluje neiskoristenim potencijalima za daljnji
razvoj turisticke djelatnosti. Ti potencijali se ve¢inom odnose na bogatu tradiciju, kulturu 1
povijest, ali i na mnogobrojne prirodne znamenitosti koje jo$ uvijek nisu uvrstene u turisticku
ponudu. Popratni sadrzaji i infrastruktura, poput smjesStajnih i ugostiteljskih objekata, dodatne
aktivnosti za turiste te dostupnost neizbjezni su za turisticki razvoj. Prirodne ljepote rijeka 1
njihove okolice nude moguénosti za brojne rekreacijske aktivnosti poput promatranja ptica,
sportskog ribolova, kupanja i biciklizma. Osim toga, podrucje karakterizira i veliki broj
kulturnih i tradicionalnih manifestacija te snazan regionalni identitet. l1zazov kod razvoja
turizma na ovom podrucju predstavlja i lokalno stanovniStvo koje turizam ne smatra primarnom
djelatnoscu, ali 1 nije dovoljno upoznato s turistickom ponudom prostora na kojem Zzivi.
Detaljnije stanje Regionalnog parka Mura-Drava kada je rije¢ o razvoju turizma je opisano

pomoc¢u SWOT analize prikazane u Tablici 16.

28 Prirodna resursna osnova i razvoj turizma u Regionalnom parku Mura-Drava u Koprivni¢ko-krizevackoj
zupaniji, dostupno na: www.prostorno-kkz.hr/attachments/article/34/sr.pdf (2.8.2019.)
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Tablica 16. SWOT analiza turizma na podruéju Regionalnog parka Mura-Drava
SNAGE SLABOSTI

Ocuvanost i prirodni potencijali prostora Nedovoljna valorizacija turistickih potencijala

Kulturno-povijesna bastina i tradicija lokalnog | rijeka Mure i Drave

stanovnistva Neuredena zakonska regulativa
Povoljan geografski polozaj Slaba ponuda smjestajnih i ugostiteljskih
Moguénost za daljnji rast i razvoj ponude objekata

Slaba ponuda dodatnih sadrzaja

Nedovoljna promocija i marketing
Nepostojanost konkretne strategije ekoturizma
Manjak svijesti 0 moguénostima razvoja
ekoturizma na podru¢ju RP Mura-Drava
Nepostojanje prepoznatljivog imidza
Nedostatak kadrova

PRILIKE PRIJETNJE

Rast potraznje za oblicima turizma temeljenog na | Nedovoljno razvijena svijest o zastiti okolisa
prirodi Izostanak ulaganja u turisticki sektor
Animiranje lokalnog stanovniStva da se aktivno | Prirodne nepogode

ukljuci u turisti¢ku djelatnost Medunarodni odnosi

Moguénost prekograni¢ne suradnje (Republika | Konkurencija

Madarska) Nezainteresiranost lokalnog stanovnistva

Izvor: Autorov rad

Poradi lakSeg utvrdivanja razvojnih mogucénosti turizma na podruc¢ju Regionalnog parka
Mura-Drava, pristupilo se razmatranju potencijala u okviru svake pojedine Zupanije na Cijem
se prostoru nalazi Regionalni park. Razlog tome su razlike u orijentaciji lokalnih i regionalnih
zajednica prema razvoju turizma, ali 1 u ekonomskim, financijskim, druStvenim i kulturnim
elementima. Stoga su u nastavku detaljnije poja$njene moguénosti za daljnji razvoj turizma te
aktivnosti koje je potrebno poduzeti u okviru svake od Zzupanija.

Medimurska Zupanija prednjaci u odnosu na ostale Zupanije kroz koje se proteze
Regionalni park Mura-Drava, no i dalje je nedovoljno prepoznata na turistickoj karti Hrvatske.
Ono §to najviSe nedostaje je kvalitetna promocija. Ipak, prednost kod turisticke nerazvijenosti
se oCituje u mogucnosti prezentiranja Medimurja kao "neotkrivenog turistiCkog dragulja".
Lokalne i1 regionalne zajednice trebaju prezentirati Medimurje na taj nacin kako bi se ostvarila

ekonomska korist, ali je vazna i zastita tog turistickog potencijala (Breslauer, Gregoric,
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Hegedus, 2015). Turisticka prezentacija trebala bi biti temeljena, osim na raznolikosti i ljepoti
krajolika, na tradiciji obrtniStva, bogatoj nematerijalnoj bastini, ocuvanoj autenti¢noj
gastronomiji te kvalitetnim mrezama biciklistiCkih staza. Ono $to svakako doprinosi razvoju
turizma jest 1 povoljan geoprometni polozaj, komunalna uredenost, organiziran sustav
gospodarenja otpadom te izgradenost i kvaliteta poduzetnickih potpornih institucija i transfera
informacija. Ipak, podrucje Parka u Medimurskoj Zupaniji karakteriziraju i neki nedostaci koji
mogu kociti daljnji razvoj turizma. Starosna i obrazovna struktura stanovnistva, smanjivanje
poljoprivredne proizvodnje, nedostatak sustavnog prac¢enja kvalitete tla, zraka i vode te loSa
prometna povezanost su druStvene, gospodarske, infrastrukturne i okolisne slabosti ovog
prostora. Razvoju turizma ne doprinose niti nedovoljno valorizirane vrijednosti rijeka za
turisticku ili izletnicku namjenu te nedostatak kamping ponude i manjih smjeStajnih ili
hotelskih objekata visokopersonalizirane usluge i autentinog ambijenta.?® Kako bi se
omogucio daljnji razvoj turizma na podru¢ju Parka u Medimurskoj Zupaniji vazno je osnaziti
turisticki proizvod (regionalni park) medusektorskim povezivanjem, osobito povezivanje
dionika na zupanijskoj i1 destinacijskoj razini. Nadalje, vazno je 1 uspostaviti kvalitetno,
prilagodljivo, specijalisticko, cjelozivotno obrazovanje u turizmu te na kraju brendiranje i
jacanje imidza, ali i osnazivanje prodajnih mehanizama i promocijskih aktivnosti.

Regionalni park Mura-Drava u Varazdinskoj zupaniji zauzima 9.809,87 ha S§to
predstavlja 11% udjela u povrsini Parka te, ujedno, najmanji udio u povrsini Parka.® Taj prostor
obiluje izuzethom prirodnom i kulturnom vrijednosti, tradicijom kulinarske izvrsnosti i
tradicijom obrtniStva Sto predstavlja glavne potencijale za razvoj turizma. Kvalitetnom i
uspjesnom razvoju doprinosi i pozitivna orijentacija Zupanije prema turizmu, postojanje
incoming agencija te postojanje institucija pripravnih za apliciranje za EU financiranje.®!
Zapustenost, neuredenost 1 nedovoljna turisticka valorizacija vecih podrucja uz rijeke najveca
je zapreka u razvoju turizma na podrucju Parka u Varazdinskoj Zupaniji. Potrebno je 1 obogatiti
smjeStajnu 1 kamping ponudu, omoguciti bolji plasman autohtonih proizvoda koje bi turisti

mogli kupiti kao suvenir te se posvetiti razumijevanju trendova na turistickom trzistu.?

PMasterplan  razvoja  turizma  Medimurske  Zupanije do  2020. godine, dostupno  na:
www.visitmedimurje.com/media/Masterplan_razvoja_turizma_Medjimurske_zupanije_2020.pdf (7.8.2019.)
OTuristi¢ka zajednica Varazdinske Zupanije, dostupno na: www.turizam-vzz.hr/ (7.8.2019.)

8L Strategija razvoja turizma Varazdinske Zupanije 2015.-2025., dostupno na: www.varazdinska-
zupanija.hr/repository/public/2015/4-savjetovanje/gospodarstvo/rujan/15-09-strategija-razvoja-turizma.pdf
(7.8.2019.)

82 GStrategija razvoja turizma Varazdinske Zupanije 2015.-2025., dostupno na: www.varazdinska-
zupanija.hr/repository/public/2015/4-savjetovanje/gospodarstvo/rujan/15-09-strategija-razvoja-turizma.pdf
(7.8.2019.)
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Takoder, potrebna je kvalitetnija promocija turisti¢kih aktivnosti koje su moguce na navedenom
prostoru, a obuhvacaju pjesacenje, voznju biciklom i jahanje.

Autentican prirodni okoli$ koji nije unisten predstavlja glavni turisticki potencijal Parka
na podrucju Koprivni¢ko-krizevacke Zupanije. Njemu pridonose i bogata kultura, gastronomija
1 specifi¢an nacin zivota ljudi uz rijeku Dravu. Tradicija u upravljanju vodama i Sumama je
takoder vazan segment kod turistickog razvoja, a ve¢ postoje¢e biciklisticke staze,
zainteresiranost pojedinaca za pruzanje turistickih usluga i povoljan geoprometni poloZaj
znatno olakSavaju razvoj turizma na ovom prostoru. Nedostaci su nedovoljna umrezenost
sustava turistickih zajednica, neprepoznavanje potencijala rijeke kao turisticke atrakcije te
zanemarivanje turizma u buduéim projektima upravljanja rijekom.*® Najveca zapreka u
daljnjem razvoju turizma je nedovoljna valorizacija turistickih resursa, osobito tradicionalnih
aktivnosti uz rijeku Dravu poput ispiranja zlata koje bi mogle posluziti kao podloga za razvoj
razli¢itih manifestacija.®* Navedeni turisti¢ki potencijali se nastoje pretvoriti u projekte koji bi,
osim eksploatacije atrakcija, pozicionirali Zupaniju na turisti¢koj karti Republike Hrvatske.
Neki od tih projekata su izgradnja i uredenje centara za posjetitelje u Legradu, Goli i
Ferdinandovcu, uredenje lokacija za promatranje ptica, uredenje "divljih dzepova" odnosno
"Prekodravskih oaza" u Prekodravlju te osmisljavanje i uredenje Putevima stare Drave.®
Projekti ve¢inom povezuju prostor Hrvatske i Madarske $to dokazuje da rijeka ne mora biti
samo prepreka, ve¢ moze biti i poveznica prostora.

Viroviticko-podravska Zupanija, kao mjesto spajanja dviju regija, Podravine i Slavonije,
karakterizira spoj njthovog tradicijskog izriaja. Potencijalima se smatraju i ve¢ postojece
biciklisticke staze uz rijeku Dravu koje bi svakako mogle pridonijeti daljnjem razvoju turizma.
Takoder, od velike je vaznosti i aktivna uloga Turisticke zajednice Viroviticko-podravske
7upanije u razvoju svih oblika turizma.’® Obrazovanje stanovnistva za turizam, zasebno
zaSticena podru¢ja uz rijeku Dravu 1 gostoljubivost stanovniStva smatraju se glavnim
pokretatem turizma na ovom podru¢ju. Nedostaje, kao 1 kod svih Zupanija uz Park,

prepoznatljivi imidz, kvalitetnija turisticka infrastruktura i lokalna inicijativa za turisticku

33 Prirodna resursna osnova i razvoj turizma u Regionalnom parku Mura-Drava u Koprivni¢ko-krizevackoj
zupaniji, dostupno na: www.prostorno-kkz.hr/attachments/article/34/sr.pdf (7.8.2019.)

34 Prostorni plan Koprivni¢ko-krizevacke Zupanije, dostupno na: WWW.prostorno-
kkz.hr/doc/PROSTORNI_PLAN_KOPRIVNICKO_KRIZEVACKE_ZUPANIE.pdf (7.8.2019.)

35 Prirodna resursna osnova i razvoj turizma u Regionalnom parku Mura-Drava u Koprivni¢ko-krizevackoj
zupaniji, dostupno na: www.prostorno-kkz.hr/attachments/article/34/sr.pdf (7.8.2019.)

% Master plan turizma Viroviticko-podravske Zupanije za razdoblje 2009.-2019. godine, dostupno na:
www.vpz.com.hr/wp-content/uploads/2012/11/Master-plan-turizma-VPZ-2009-2019.pdf (7.8.2019.)
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djelatnost. Nedostaje i financijskih sredstava te promocije u turisticke svrhe.3’ Razvoj turizma
na ovom podruc¢ju mogao bi donositi i ekonomsku korist, stoga je vazno poboljsati postojece i
izgraditi nove smjestajne kapacitete te poboljsati ugostiteljsku ponudu.

Kada je rije¢ o turistickoj iskoriStenosti zastiCenih podruc¢ja prirode u Osjecko-
baranjskoj zupaniji, Kopacki rit preuzima glavnu ulogu, dok je podrucje Regionalnog parka
Mura-Drava, u tom smislu, zapostavljeno. Podruc¢je Podpanj, zasticeni ornitoloski rezervat, bi
trebao biti poticaj za razvoj turizma na tom podruc¢ju. Na relativno maloj povrSini na kojoj se
proteze rezervat, nalazi se oko 106 vrsta ptica koje su, ili ugrozene, ili pred izumiranjem U
Europi i svijetu. Stoga bi to podrucje moglo privuéi veliki broj turista i promatraca ptica ukoliko
bi se poboljsala promocija u te svrhe. Uz to, moguce je i izgraditi popratne smjestajne objekte,
odnosno kampove na rubnom podrudju rezervata.3® Turisticka zajednica Zupanije i ostale
lokalne zajednice bi trebale biti pokretaci u razvoju turizma te poticati lokalno stanovniStvo da
se ukljuci u taj razvoj. Turizam stvara mogucnosti razvitka slabije razvijenih podrucja $to bi
bilo od koristi za ovaj prostor. Osim toga, stvara i nova radna mjesta, ali bi i unaprijedio

dosadas$nju turisticku ponudu Osjecko-baranjske Zupanije.

5. EMPIRIJSKO ISTRAZIVANJE

Povezanost lokalnog stanovni$tva i prirode na podrucju Regionalnog parka Mura-Drava
izrazena je kroz nekoliko segmenata. Prvi segment se odnosi na prostor Zivljenja, odnosno velik
broj stanovnika Zivi u samom zasti¢cenom podrucju prirode. Drugi segment se nadovezuje na
prethodni, a podrazumijeva rad i djelatnosti stanovnika koje su usko vezane uz rijeke Muru i
Dravu budu¢i da se uz njih nalazi plodno tlo koje se obraduje, a samim time i crpe resursi iz
zasti¢enog podrucja prirode. Tre¢i segment oCituje se kroz povezanost ljudi s domom §to
podrazumijeva zastitnicki stav koji ¢esto moze predstavljati prepreku kod pokusaja razvoja
neceg novog, u ovom slucaju turisticke djelatnosti od strane nadleznih samouprava, turistickih
zajednica i ostalih relevantnih dionika.

Istrazivanjem su stoga prikupljene informacije o poticanju lokalnog stanovnistva da se
uklju¢i u razvoj turizma, aktivnosti koje ispitanici provode kako bi se takvo sudjelovanje

ostvarilo te stupanj trenutne ukljucenosti. Potrebno je uzeti u obzir prethodno navedene

87 Master plan turizma Viroviticko-podravske Zupanije za razdoblje 2009.-2019. godine, dostupno na:
www.vpz.com.hr/wp-content/uploads/2012/11/Master-plan-turizma-VPZ-2009-2019.pdf (7.8.2019.)
% Ornitologki rezervat Podpanj, dostupno na: www.obz.hr/hr/index.php?tekst=448 (7.8.2019.)
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segmente povezanosti stanovnistva sa zasticenim podru¢jem prirode i otpor istih prema razvoju

turizma na podrucju Regionalnog parka Mura-Drava.

5.1. Metodologija

Koncepcija i problem istrazivanja usmjereni su na utvrdivanje stavova, percepcije i
ponasanja regionalnih i lokalnih turistickih zajednica koje djeluju na prostoru navedenog
zaSti¢enog podrucja prirode po pitanju ukljucenosti lokalnog stanovnistva u razvoj turizma na
podru¢ju Regionalnog parka Mura-Drava. Osnovni cilj istrazivanja je utvrditi metode i
aktivnosti te stupanj ukljucivanja lokalnog stanovniStva u razvoj turisticke djelatnosti, dok
svrha istrazivanja ukazuje na daljnje moguénosti za suradnju izmedu turistickih zajednica i
lokalnog stanovnistva te aktivnije poticanje stanovniStva da sudjeluje u donoSenju odluka kada
je rije¢ o razvoju turizma na podrucju u kojem Zzivi.

Istrazivanje je provedeno na prigodnom uzorku lokalnih i regionalnih turistickih
zajednica koje djeluju, odnosno na ¢ijem se prostoru nalazi Regionalni park. Od ukupnog broja
ispitanika (22 — 5 regionalnih i 17 lokalnih turistickih zajednica), u istrazivanju je sudjelovalo
13 ispitanika (59% od ukupnog broja).

Za potrebe provedbe planiranog empirijskog istrazivanja koriSten je anketni upitnik s
pitanjima zatvorenog tipa. Anketni upitnik se sastoji od pet glavnih skupina pitanja u kojima se
od ispitanika zahtijevalo da pomocu Likertove ljestvice s pet stupnja intenziteta iznesu svoja
misljenja 1 stavove, stupanj slaganja 1 vaznosti te znacaj odredenih segmenata koji su izrazito
vazni za ukljucivanje lokalnog stanovniStva u razvoj turizma na podruc¢ju Regionalnog parka
Mura-Drava. Pitanja su usmjerena na podruc¢je djelovanja turistickih zajednica, moguc¢nosti
sudjelovanja i uklju¢ivanja lokalnog stanovnistva u razvoj turizma, razloge podrZavanja razvoja
turizma, oblike komunikacije turisti¢kih zajednica sa stanovni$tvom te prioritetnost pojedinih

aktivnosti. Anketiranje je provedeno putem e-maila i telefonskim putem.

5.2. Rezultati istraZivanja

Prva skupina pitanja odnosi se na aktivnosti lokalnih i regionalnih turistickih zajednica
koje su podloga za daljnje poticanje lokalnog stanovnistva da se aktivno ukljuci u razvoj
turizma. Ponudeno je pet aktivnosti koje se odnose na promociju turizma u Regionalnom parku
Mura-Drava i projekte zastite vrijednosti stanovnistva (autohtonih proizvoda, tradicionalnih

obrta i djelatnosti i sl.), a ispitanici su pomoc¢u Likertove ljestvice s pet stupnja intenziteta
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ocijenili u kojoj mjeri rade na navedenim aktivnostima, u odnosu na sve ostale aktivnosti koje
poduzimaju na podrucju svog djelovanja. Aktivnosti s pripadaju¢im ocjenama su prikazane u
Tablici 17.

Tablica 17. Stupanj poduzimanja aktivnosti turisti¢kih zajednica

Aktivnost 1 2 3 4 5
Promocija turizma u Regionalnom parku Mura- 0 1 5 3 4
Drava ukljucuje lokalno stanovnistvo. 0% | 7,7% | 385% | 23% | 30,8%
Projekti fokusirani na suradnju izmedu turisticke 0 0 1 4 8
zajednice i ostalih dionika na Vasem podruéju. 0% 0% | 7,7% | 30,8% | 61,5%

Projekti fokusirani na upoznavanje lokalnog

stanovniStva s turistickom ponudom prostora na
) ) 0% | 0% | 15,4% | 53,8% | 30,8%
kojem zive.

Projekti fokusirani na zastitu autohtonih proizvoda

lokalnog stanovnistva (poljoprivredni proizvodi,
7,7% | 0% 0% | 30,8% | 61,5%

vinaisl.).
Projekti fokusirani na ocuvanje tradicionalnih obrta 1 0 0 7 5
i djelatnosti. 7,7% | 0% 0% | 53,8% | 38,5%

Izvor: Autor prema provedenom istrazZivanju

Turisticke zajednice na podrucju Regionalnog parka Mura-Drava su najviSe usmjerene
na projekte fokusirane na suradnju s relevantnim dionicima, poput jedinica lokalne i regionalne
samouprave, javnih ustanova za zasStitu prirode i sl. te na zaStitu autohtonih proizvoda lokalnog
stanovniStva. Uklju¢ivanje lokalnog stanovniStva u promociju turizma u Regionalnom parku
Mura-Drava te projekti fokusirani na upoznavanje istih s turistitkom ponudom prostora na
kojem zive su relativno zastupljeni, a ¢ak dvije turisticke zajednice ne rade na projektima Koji
se fokusiraju na zastitu autohtonih proizvoda i oCuvanje tradicionalnih obrta i djelatnosti.
Buduc¢i da lokalno stanovniStvo ovog podrucja jo§ uvijek ne prihvaca turizam kao primarnu
djelatnost i izvor prihoda, od izrazite su vaznosti takvi i sli¢ni projekti kojima ¢e ih se potaknuti
da aktivno sudjeluju u turistickom razvoju.

Druga skupina pitanja ukljucuje Sest izjava vezanih uz turisticku politiku i potporu
nadlezZnih institucija lokalnom stanovnistvu kroz koje su ispitanici izrazili svoj stupanj slaganja,

ukljucujuéi i ocjene dobivene Likertovom ljestvicom S pet stupnja intenziteta. (Tablica 18.)
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Tablica 18. Stupanj slaganja turisti¢kih zajednica s ponudenim izjavama
Izjava 1 2 3 4 5
Kod donosenja i kreiranja turisticke politike, 0 0 2 6 5

potrebno je konzultirati se s lokalnim stanovnistvom. | 0% 0% 15,4% | 46,2% | 35,5%

Potrebno je financijski podrzati i potaknuti lokalno

stanovnistvo kako bi se aktivno ukljucilo u turisticku
) 0% | 0% 0% | 38,5% | 61,5%
djelatnost.

Nacionalna turisticka politika treba u ve¢oj mjeri

poticati ukljucivanje lokalnog stanovnistva u razvoj
i 0% | 0% 0% | 23,1% | 76,9%
urizma.

Poticanje lokalnog stanovnistva od strane lokalnih i
regionalnih samouprava te turistickih zajednica da se 0 0 4 4 5
aktivno ukljuci u turisticku djelatnost ima ve¢i u¢inak | 0% | 0% | 30,8% | 30,8% | 38,5%

od potpore s nacionalne razine.

Lokalno stanovnistvo sudjeluje u stvaranju imidza

Regionalnog parka Mura-Drava kao turisticke
L 0% | 15,4% | 23,1% | 23,1% | 38,5%
destinacije.

Lokalno stanovni$tvo nije zainteresirano za razvoj

turizma u Regionalnom parku Mura-Drava budu¢ida | 0 2 6 4 1
ne prepoznaju potencijale podrucja i koristi koje 0% | 15,4% | 46,2% | 30,8% | 7,7%

mogu imati od turizma.

Izvor: Autor prema provedenom istrazivanju

Vecina turistickih zajednica smatra da se je kod donoSenja i kreiranja turisticke politike
potrebno konzultirati s lokalnim stanovniStvom te da ga je potrebno financijski podrzati 1
potaknuti kako bi se aktivno ukljucilo u turisti¢ku djelatnost. Isto tako smatraju da nacionalna
turisticka politika treba u vecoj mjeri poticati uklju¢ivanje stanovnistva u razvoj turizma, no da
takvo poticanje ipak ima vec¢i ucinak od strane lokalnih i regionalnih samouprava i turistickih
zajednica. Kada je rije¢ o sudjelovanju lokalnog stanovnistva u stvaranju imidza Regionalnog
parka Mura-Drava kao turisticke destinacije, velik broj ispitanika istice da stanovni$tvo nije
ukljuceno u tu aktivnost, kao i1 da nije zainteresirano za razvoj turizma na tom podrucju buduci
da ne prepoznaje potencijale 1 koristi koje moze imati od turizma.

Nadalje, ispitanici su, izmedu ponudena sedam razloga podrzavanja turizma od strane
lokalnog stanovnistva, trebali odabrati tri najznacajnija. Pomoc¢u Grafa 3. prikazani su rezultati

koji se odnose na tre¢u skupnu pitanja. Glavni razlog podrzavanja turizma od strane lokalnog
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stanovnistva na podrucju Regionalnog parka Mura-Drava; prema misljenju turistickih zajednica
na navedenom prostoru je prodaja lokalnih, domacih proizvoda. Osim toga, isti¢u se povecanje
broja manifestacija i prihoda stanovnika koji sudjeluju na istima te ouvanje materijalne i
nematerijalne kulturne basStine i tradicije. Upoznavanje drugih kultura i naroda ne predstavlja
znacajan razlog za takvu vrstu podrske, buduci da na prostoru istrazivanog zasti¢enog podrucja
prirode joS uvijek prevladavaju domaci ili posjetitelji iz ve¢ tradicionalnih emitivnih zemalja

¢ije je karakteristike lokalno stanovniStvo ve¢ upoznalo.

Graf 3. Razlozi podrZavanja turizma od strane lokalnog stanovnistva na podrudju

regionalnog parka Mura-Drava
B prodaja lokalnih, domacih proizvoda

® uredenje infrastrukture i hortikulture
mjesta/Zupanije (estetika mjesta)

H povecanje broja manifestacija i prihoda
stanovnika koji sudjeluju na istima

= mogucénost iznajmljivanja privatnog
smjestaja

m upoznavanje drugih kultura i naroda

m zapoSljavanje

= ocuvanje materijalne i nematerijalne
kulturne bastine i tradicije

Izvor: Autor prema provedenom istrazivanju

S obzirom na prethodno navedene skupine pitanja, moguce je zakljuciti da ispitane
turisticke zajednice ostvaruju odredeni oblik komunikacije s lokalnim stanovni$tvom kada je
rije¢ o turistickom razvoju na podru¢ju Regionalnog parka Mura-Drava. Izmedu ponudenih pet

nacina komunikacije, ispitanici su izabrali tri najznacajnija $to je i prikazano pomocu Grafa 4.

Graf 4. Nac¢ini komunikacije turisti¢kih zajednica s lokalnim stanovni$tvom

® tematske radionice
m on-line platforme
m edukacije

gostujuca predavanja
stru¢njaka

Izvor: Autor prema provedenom istrazivanju
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Komunikacija s lokalnim stanovniStvom se ostvaruje putem edukacija, tematskih
radionica i on-line platformi (web stranice, drustvene mreze), dok se stavovi i prijedlozi vezani
uz razvoj turizma ne iznose putem javnih tribina koje uopée nisu zastupljene kao oblik
komunikacije. Posljednja skupina pitanja odnosi se na prioritetnost pojedinih aktivnosti u cilju
ukljucivanja lokalnog stanovnis§tva u razvoj turizma na podrucju Regionalnog parka Mura-
Drava. Rezultati su dobiveni pomocu Likertove ljestvice s pet stupnja intenziteta, a prikazanu

su pomocu Tablice 19.

Tablica 19. Prioritetnost pojedinih aktivnosti turisti¢kih zajednica

Aktivnosti 1 2 3 4 5
Poticanje privatnog i neprofitnog sektora te lokalnog 0 0 0 5 8
stanovnistva u razvoju turizma. 0% | 0% | 0% | 38,5% | 61,5%

Potpora i usmjeravanje javnih organizacija u stvaranju

ponude i novih proizvoda privatnog sektora i lokalnog
0% | 0% | 0% | 23,1% | 76,9%

stanovnistva.

Samostalna promocija nositelja turisti¢ke ponude 0 0 0 6 7
Regionalnog parka Mura-Drava na ciljanom trzistu. 0% | 0% | 0% |46,2% | 53,8%
Strucno osposobljavanje lokalnog stanovniStva za 0 0 1 2 10
bavljenje turizmom, financirano javnim novcem. 0% | 0% | 7,7% | 15,4% | 76,9%

Osiguravanje viSe sredstava iz fondova EU i drugih izvora

po pojedinom projektu za razvoj malog poduzetnistva u
) . ) 0% | 0% |7,7% | 0% |92,3%
turizmu na podrucju Regionalnog parka Mura-Drava.

Osigurati posebna, izdasnija sredstva (mjere) za

financiranje projekata poduzetnika pocetnika u turizmu 0 0 1 0 12
slabije razvijenih turistickih destinacija kontinentalne 0% | 0% |7,7% | 0% | 92,3%
Hrvatske.

Smanjenje negativnih drustvenih i ekoloskih utjecaja 0 0 1 3 9
turizma na zivot lokalnog stanovnistva. 0% | 0% | 7,7% | 23,1% | 69,2%

Izvor: Autor prema provedenom istrazivanju

Ispitanici smatraju da je poticanje privatnog i neprofitnog sektora te lokalnog
stanovniStva u razvoju turizma izraziti prioritet. Isto tako, isticu i1 vaZnost potpore i
usmjeravanja javnih organizacija u stvaranju ponude i novih proizvoda privatnog sektora i

lokalnog stanovniStva, samostalne promocije nositelja turisticke ponude Regionalnog parka
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Mura-Drava na ciljanom trzistu te stru¢nog osposobljavanja lokalnog stanovnistva za bavljenje
turizmom koje je financirano javnim novcem. Potrebno je i osigurati vise sredstava iz fondova
EU i drugih izvora po pojedinom projektu za razvoj malog poduzetniStva u turizmu te posebna,
izdaSnija sredstva (mjere) za financiranje projekata poduzetnika pocetnika u turizmu slabije
razvijenih turistiCkih destinacija Kontinentalne Hrvatske. Na samom kraju istrazivanja
ispitanici su istaknuli i prioritetnost smanjenja negativnih drustvenih i ekoloskih utjecaja
turizma na zivot lokalnog stanovnistva.

Uzimajucéi u obzir rezultate provedenog empirijskog istrazivanja, moze se zakljuciti da
lokalne i regionalne turisticke zajednice koje djeluju na podrucju Regionalnog parka Mura-
Drava prepoznaju ulogu i vaznost lokalnog stanovnistva u razvoju turizma. Sukladno tome,
provode i aktivnosti kojima poti¢u stanovnistvo da se aktivno uklju¢i u turisti¢ku djelatnost.
Ipak, moguénosti za jo$ uspjesnije djelovanje na tom podrucju postoje, a ukljucuju nacionalnu
turisticku politiku od koje ispitanici ocekuju vecu suradnju i angaziranost kada je rije¢ o
poticanju lokalnog stanovniStva. Prvenstveno, to se odnosi na osiguravanje uvjeta za
profitabilno poslovanje malih poduzetnika u turizmu, potrebu za educiranjem lokalnog
stanovni$tva o turizmu te implementaciju stavova stanovnistva u turisticku politiku. Brojni su
nacini na koje je moguce integrirati lokalno stanovnistvo u razvoj turizma, medutim potrebno
je ispitati njihove stavove i razmisljanja vezana uz taj razvoj jer bi, u suprotnom, doslo do

nezadovoljstva stanovni$tva, a time 1 do stagnacije turistickog razvoja.
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6. ZAKLJUCAK

Turizam u zasti¢enim podrucjima prirode predstavlja jedan od najbrze rastu¢ih oblika
turizma. Potraznja za takvim turistickim oblicima je u stalnom porastu, a posjetitelji se sve
¢es¢e odlucuju za odmor u destinacijama koje se vode nacelima odrzivosti kada je rije¢ o
razvoju turizma. Osim ekonomskih koristi, njime se ostvaruju i ekoloske koristi, budu¢i da je
od izrazite vaznosti ocuvati postojece resurse podrucja koji ga isti¢u na turistiCkom trzistu. Isto
tako, stvaraju se i sociokulturne koristi §to se posebno odnosi na lokalnu zajednicu koja se
smatra glavnim dionikom u turistickom razvoju. Bez nje je takav razvoj gotovo nemogug, stoga
je ukljucivanje lokalne zajednice u planiranje, upravljanje i razvoj turizmom u zaSti¢enim
podru¢jima prirode nuzno. Doprinos koji ona daje je nenadomjestiv i nezamjenjiv, a privla¢na
snaga lokalnog stanovnistva ogleda se kroz specificnu kulturu, tradiciju i obicaje koji mogu
sami po sebi predstavljati turisticki proizvod. Kako bi sve to bilo moguce, vazno je da
menadZment i ostali dionici koji razvijaju turizam postuju prava i kulturu lokalnog stanovnistva
te da ona ni u jednom stupnju razvoja ne budu ugrozena.

Zasti¢eno podrucje prirode koje se istice kada je rije¢ o povezanosti lokalnog stanovnistva
I prirodnog okolisa jest Regionalni park Mura-Drava. lako je turizam na navedenom podrucju
tek u zacecima, ukljucivanje lokalnog stanovniStva u njegov daljnji razvoj je neizbjezno.
Dionici koji djeluju na navedenom podrucju, kroz razlicite projekte, poti¢u stanovniStvo da se
aktivno ukljuéi u turisticku djelatnosti, ali i u planiranje i donoSenje turisti¢ke politike. Zbog
svojih bioloSkih i krajobraznih vrijednosti, Regionalni park Mura-Drava moze stvoriti zavidan
imidZ na turistickom trziStu, a karakteristike lokalnog stanovniStva, tradicionalni obrti i
djelatnosti, gastronomija i na¢in zivota koji ga razlikuju od ostalih destinacija, pomazu u tom
stvaranju i pozicioniraju.

Istrazivanjem je potvrdeno da turisticke zajednice koje djeluju na prostoru Regionalnog
parka Mura-Drava svojim aktivnostima i djelovanjem nastoje ukljuditi lokalno stanovni§tvo u
razvoj turizma. lzrazito su zastupljeni projekti fokusirani na suradnju s relevantnim dionicima,
na zaStitu autohtonih proizvoda lokalnog stanovnistva te na oCuvanje tradicionalnih obrta i
djelatnosti. Nadalje, utvrdena je potreba znacajnije financijske potpore u smislu poticaja
lokalnog stanovnistva za aktivno ukljucivanje u razvoj turizma te da se kod donoSenja i
kreiranja turisticke politike potrebno konzultirati s istima. Kada je rije¢ o nacionalnoj turistickoj
politici, ocekuju snaznije poticanje za uklju¢ivanjem stanovniStva u turisti¢ki razvoj, iako ono

ima veci u¢inak kada je usmjereno od strane lokalnih i regionalnih samouprava 1 turistickih
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zajednica. Od izrazite je vaznosti sudjelovanje lokalnog stanovniStva u stvaranju imidza
Regionalnog parka Mura-Drava koje nije dovoljno zastupljeno, a jedan od glavnih razloga je
njihova nezainteresiranost za razvoj turizma na tom podrucju budu¢i da ne prepoznaju
potencijale i moguce koristi poput prodaje lokalnih, domacih proizvoda, povecanje prihoda
kroz sudjelovanje na manifestacijama te oCuvanje materijale i nematerijalne kulturne bastine i
tradicije. Informacije se od lokalnog stanovnistva prikupljaju putem edukacija, tematskih
radionica i on-line platformi. Kada je rije¢ o prioritetnim aktivnostima turisti¢kih zajednica,
isticu se poticanje privatnog i neprofitnog sektora te lokalnog stanovniStva, potpora i
usmjeravanje javnih organizacija u stvaranju ponude i novih proizvoda, samostalna promocija
nositelja turisticke ponude Regionalnog parka Mura-Drava na ciljanom trzistu te strucno
osposobljavanje stanovnistva za bavljenje turizmom. Moguc¢nosti za daljnjim razvojem turizma
1 uklju€ivanjem lokalnog stanovniStva ogledaju se u osiguravanju sredstava iz fondova EU i1
drugih izvora, izdasnijim sredstvima za financiranje projekata poduzetnika pocetnika, ali i

smanjenju negativnih drustvenih i ekoloskih utjecaja turizma na zivot lokalnog stanovnistva.
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